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 ڈاکٹر سہیل بخاری کے پ

Critics of Dr. Sohail Bukhari 

 

Abstract: Dr. Sohail Bukhari's theories on the origin and development of the Urdu 

language have not been taken seriously by any linguists so far. Despite the publication of 

his articles on linguistics, opposition to his theories has also begun. Scholars, experts, and 

linguists who have presented theories on Sanskrit, Prakrit, other languages of India, 

Deccani literature, and the Urdu language have faced criticism and questioning, which is 

a natural and inevitable part of research and scientific subjects. Urdu language 

researchers and linguists have also disagreed with each other's theories and arguments, 

but the opposition and criticism against Dr. Sohail Bukhari's theories have taken a hostile 

form. There is also a sense of enmity with academic differences. Such an atmosphere has 

been created against him that the ordinary linguistic student seems to be opposed to these 

ideas without even studying or being aware of his theories. This article will analyze the 

research and criticism methods of some of Dr. Sohail Bukhari's critics and supporters to 

understand the reasons behind this general opposition. 
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 لسانیات نے سنجیدگی سے  ڈاکٹر سہیل بخاری نے اردو زپ ان کے آغاز و ارتقا کے جو نظریے پیش کیے ہیں 
ِ
ر
 
 کسی ماہ

ک

ان پر ابھی ت

 کے ساتھ ہی ان کے نظرپ ات کی مخالفت کا بھی آغاز ہو گیا۔  غوروخوض نہیں

ک

اع

 

کیا ہے۔ لسانیات کے موضوع پر ان کے مقالات کی اش

 نے جو 

ک

 
ی ا

 

رین لساپ
 
سنسکرت، پراکرت، ہندوستان کی دیگر زپ انوں، دکنی ادب اور اردو زپ ان کے پ ارے میں مستشرقین، مشاہیر اور ماہ

د کر ردی 

ک

نے کی وجہ سے یہ مخالفت فطری اور قدرتی امر تھا۔ تحقیقی و علمی موضوعات اور نظرپ ات میں نقطہ نظر کا نظرپ ات پیش کیے تھے ان کی ت

رین لسانیات نے بھی 
 
ر شعبہ علم میں موجود ہے۔ اردو زپ ان پر تحقیق کرنے والے محققین اورماہ

 
 ہ

ک

 
اختلاف اور دلائل کے ردو قبول کی روای

د ان از از میں کی  ہے ہے ات  دوسرے کے نظرپ ات اور دلائل سے اختلا ردی 

ک

ف کیا ہے ن ڈا ڈاکٹر سہیل بخاری کے نظرپ ات کی مخالفت اور ت

اہے۔ ان کے خلاف ات  ایسی فضا بنا دی  ہے ہے کہ زپ ان کا عام طال  علم ان کے 

ک

ائبہ بھی ہوپ

 

اس میں علمی اختلافات کے ساتھ مخاصمت کا ش
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اہے۔ اس عمومی مخالفت کی وجہ جاننے کے لیے ڈاکٹر سہیل بخاری کے نظرپ ات کے مطالعے اور آگاہی کے بغیر ہی ان نظر

ک

پ ات کا مخالف نظر آپ

رہ لینا ضروری ہے۔

 
 

اقدین اورمحققین کے از ازِ تحقیق و تنقید کا جات

 

 چند پ

 کے لیے ارسال کیا تھا۔ اس ۱۶۹۲کا مسودہ“ اردو کی زپ ان”ڈاکٹر سہیل بخاری نے  

ک

اع

 

رقی ادب لاہور کو اش

ک

زمانے ءمیں مجلس ت

را
 
اج تھے۔ مسودہ ماہ

ک

از علی پ  

ک

اظم سید ام

 

 یقی ) ) ڈاکٹر افتخار احمد یقی ) مرم(م( کو ارسال کیا حمدنہ رائے کے لیے پروفیسر افتخار امیں مجلس کے پ

رین لسانیات میں نہیں ہو
 
رین اقبالیات میں اہم مقام رکھتے ہیں ن ڈا ان کا شمار ماہ

 
ا۔ ڈاکٹر افتخار احمد یقی ) نے گیا۔ افتخار احمد یقی ) بلاشبہ ماہ

ک

پ

رہ(”اس کتاب کے مسودے پر 

 
 

رقی  کے عنوان سے ات  تبصرہ رپورٹ لکھ کر مجلس“ اردو کی زپ ان۔ ڈاکٹر سہیل بخاری )ات  سرسری جات

ک

ت

ا ہے   (۱)ادب کو بھجوائی۔

ک

 : کتاب کو ان نظر سے دیکھا گیا اس کا از ازہ ابتدائی جملوں ہی سے ہوپ

دت رحازی اور سہیل بخاری کا مقا” لہ  )مسودہ   کتاب( اردو کی زپ ان انے  عنوان کی رح  د 

  نمونہ ہے۔ فاضل مقالہ  نگار نے اس مقالے میں مغربی و 
 

اختراع پسندی کا ات  عجیب و غری

رخلاف کئی انقلابی نظرپ ات بھی پیش کیے  رین لسانیات کے مسلمہ نظرپ ات کے ت 
 
مشرقی ماہ

 (۲)۔“ہیں

   ہے ہے ان کے مطاپر پراکر کں کا ااق سن سنسکرت سے ما  افتخار احمد یقی ) نے سہیل 
 

 بخاری کے اس نظریے کو عجیب و غری

 کی ہے

ک

 نہیں ہے کیوں کہ یقی ) صاح  بھی سنسکرت کی اس مخالفت کو تسلیم نہیں کر سکے اور یہ وضاح

ک

 :درس

 (۳)۔“جہ دپ ا ہےعلمائے لسانیات نے سنسکرت کو ہندوستان کی زپ انوں میں ام الالسنہ کا در”

 کرنے پر ڈاکٹر سہیل بخاری کے نظریے کی ات   

ک

 
ای

 

افتخار احمد یقی ) صاح  نے اردو زپ ان کا تعلق مہاراشٹری اور مرہٹی سے پ

 پرروشنی ڈالی ہے

ک

 :قباح

اس نظریے کو تسلیم کرنے سے اردو کا لسانی رشتہ شمالی ہند کی تمام زپ انوں سے اور خصوصاً ”

اہےپنجابی سے پ الکل منقطع

ک

 (۴)۔ “ ہو جاپ

 افتخار احمد یقی ) کا یہ خیا 

ک

 ہے اس سے قطع نظر یہ اعتراض کسی لسانی دلیل پر قائم نہیں کیاگیاہے۔ دل پ ا شویش  کسی د  ت

ک

رس

رار دیتے ہوئے ڈاکٹر سہیل بخاری کے اس نظریے پر افسوس کا اظہار 

ک

 ق

ک

کرتے افتخار احمد یقی ) نے حافظ محمود شیرانی کے نظریے کو درس

 :ہوئے  ہے

رہ لیا اور سید سلیمان ”

 
 

اس میں شک نہیں کہ سہیل بخاری صاح  نے مختلف نظرپ ات کا جات

ز وی، پنڈت کیفی، ڈاکٹر مسعود حسین خاں اور شوکت سبزواری کے نظرپ ات کی خامیاں بہ 

 بیان کیں ن ڈا افسوس ہے کہ انھوں نے پروفیسر شیرانی اور ڈاکٹر زور کے

ک

 تحقیقی کام وضاح

رھانے کے بجا

 

 کی جد ا ا ب بنا لیکو آگے ت 

 
 

 
را اٹ

 

 (۵)۔“ئے ای ڈ ڈت 

ر دی  ہے ہے اس کا تعقل ڈاکٹر  

 

ا غیر ضروری ہے کیوں کہ اس میں جو مشورہ پ ا تجوت 

 

افتخار احمد یقی ) کے اس مشورے پر کوئی تبصرہ کرپ

 سہیل بخاری سے ہے اور اب یہ دونوں ہستیاں اس دنیا میں موجود نہیں ہیں۔
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دشے کا ڈا 

 

رہ لیتے ہوئے اس د

 
 

ر جات

 

ر ات دبے کے زت 

 

کٹر افتخار احمد یقی ) نے سہیل بخاری کے آغاز زپ ان کے نظریے کا قومی اور ملی د 

 : بھی اظہار کیا ہے

ر ہے کہ اس نظریے سے قومی زپ ان مخالفین کو ات  نیا شوشہ ہاتھ آ جائے گا اور اردو کے ”
 
ظاہ

ب اات بھڑکانے میں مدد
عص

ک

ت
 (۹)۔ “ملے گیخلاف علاقائی 

ایع کروائے جاتے اور پھر ان کو  

 

رائد میں ش
 
ڈاکٹر افتخار احمد یقی ) نے یہ مشورہ بھی دپ اہے کہ اس کتاب کے ابواب پہلے مختلف ج

 کے پ ارے میں انھوں نے  ہے

ک

اع

 

ر خلاف کتاب کی اش ر کے ت 

 

ا ن ڈا اس تجوت 

ک

  کیا جاپ

ک

 :کتاب کی شکل میں مری

 ندوون غالباً مصلحت کا تقاضا یہی تھا”

 

رقی ادب کے ضبوط  ندھے  پر رھ  کر اانت

ک

 کہ مجلس ت

 (۷)۔ “داغ دی جائے

رماتے ہیں 

 

ات اور اعتراضات کے بعد ڈاکٹر صاح  ق

 

دش

 

 :ان تمام د

و  نظر از از کر کے خالص علمی و تحقیقی نقطہ نظر سے دیکھا جائے  ک اس مقالے ؤگراں پہلو”
ک
ں

 کے لیے وجہ جواز موجود ہے

ک

اع

 

 (۸)۔“کی اش

ر لسانیات نہیں تھے اس لیے دقیق لسانی مسائل پر ان کی آرا کو اہمیت  
 
جیسا کہ عرض کیا جا چکا ہے کہ پروفیسر افتخار احمد یقی ) ماہ

ام سید

 

 نہیں دی جا سکتی ن ڈا اس کتاب پر افتخار یقی ) صاح  کی رائے سے ڈاکٹر سید عبداللہ نے بھی اتفان کیا ان کا ذکر سہیل بخاری کے پ

ا  

ک

ر ہےام اج کے ط  میں حریت 

ک

 :ز علی پ

 میں ”

ک

دم

 

آپ کے مشورے کے مطاپر کتاب اردو زپ ان کا مسودہ سید عبداللہ صاح  کی د

 (۶)۔“بھیجا گیا تھا موصوف نے بھی پروفیسر افتخار احمد صاح  کی رائے سے اتفان کیا ہے

ایع ہونے کا امکان پ اقی نہ رہا۔ 

 

رقی ادب سے ش

ک

 چناں چہ اس کتاب کے مجلس ت

رین میں  اہے۔ وہ موجودہ دور کے ان چند اکات 

ک

رین لسانیات میں ہوپ
 
سے تھے جو سنسکرت  ڈاکٹر شوکت سبزواری کا شمار مشہور ماہ

 کی ہے۔ ڈاکٹر “ اردو زپ ان کا ارتقا” زپ ان سے بھی واقفیت رکھتے تھے۔ ای ڈ کتاب 

ک

 
ای

 

میں انھوں نے لسانیات کے علم پر ای ڈ مہارت پ

سے جوڑا ہے۔ ڈاکٹر شوکت سبزواری نے ان کے نظرپ ات اور دلائل سے اختلاف کیا “ پ الی”کے آغاز کا تعلق  شوکت سبزواری نے اردو

 ہے۔ یہ اختلاف علمی سطح کا ہے ن ڈا دونوں کے درمیان معاصرانہ چشمک، مخاصمت اور ذاتی اختلافات بھی موجود تھے۔ اس پ ات کا از ازہ ڈاکٹر

ر کیے اور جن شوکت سبزواری کے ان خطو  سے بھی ہو ام حریت 

 

اہے جوانھوں نے ابو سعادت جلیلی کے پ

ک

 میں “ اردو کی زپ ان” پ

ک

اع

 

کی اش

اسف کا اظہار کیا۔ ات  ط  میں لکھتے ہیں

ک

اخیر پر شویش  اور پ

ک

 :غیر معمولی پ

اخیر کا اس سلسلے میں کچھ ضرورت سے زپ ادہ ہی وضع”

ک

اپ ابی ہی اس کی پ

 

 دار واقع ہوا ہوں چناں چہ اگر کاغذ کی پ

ک

 
 ال  ب   ہے  ک جھے  کوئی کایی

 نہیں۔ فی الحال اور صبر کرلوں گا اور اگر کتاب کسی سازش کا کایر ہو  ہے ہے پ ا ہو رہی ہے  ک ضرور افسوس ہوگا۔

 ے )مکتبہ تخلیق ادب کراچی( سے ڈاکٹر شوکت سبزواری صاح  کی کتاب 
ب

ک

مکت

اردو ”اس 

ے کے بعد“ لسانیات

 

ب
 
 ھت
چ

 میں نے  کقع کی ی ک کہ اب ری چھپ چکی ہے۔ چناں چہ اس کے 
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کتاب ضرور چھپ جائے گی کیوں کہ موصوف کو  ک انعام بھی مل چکاہے اب ان کے لیے ری 

دشہ نہیں ہوسکتا

 

ے سے کوئی د

 

ب
 
 ھت
چ

 (۱۰)۔ “کتاب 

 میں بھی اختلاف کی اس لہر کو واضح طورپر 

 

محسوس کیا  ڈاکٹر شوکت سبزواری اور سہیل بخاری کے علمی دلائل پر مبنی مباح

  جاسکتاہے۔

ڈاکٹر شوکت سبزواری اردو لغت بورڈ کراچی کے یقر تھے۔ ڈاکٹر سہیل بخاری نے لغت میں دکنی ادب سے الفاظ کی مثالیں پیش  

 :ڈاکٹر شوکت سبزواری نے انے  مضمون میں  ہے کرنے پر انے  ات  مراسلے میں اعتراض کیا ان کے جواب میں

ا ات  بنیادی غلطی ات  صاح  نے کمال کیا ہے۔ ”

 

رماتے ہیں دکنی ادب کو اردوئے قدیم بتاپ

 

ق

رد واد   ہے۔ اس سے مثالیں پیش نہ کی جائیں میں

 

ادب کے ساتھ عرض کروں گا کہ ہم کسی ق

  آئمہ فن اور خاص 
 

۔ خصوصیت کے ساتھ اس صورت میں ح

ک

کی منفرد رائے نہیں مان سکت

س کے خلاف ہو۔ مناس  ہے کہ وہ مولوی اس شعبے میں تحقیقی کام کرنے والوں کی تحقیق ا

ریں نیز  داستان زپ ان ”اور “ اردو زپ ان کا ارتقا”عبدالحق، ڈاکٹر زور، پروفیسر شیرانی کی حریت 

رمائیں“ اردو

 

 (۱۱)۔“مطالعہ ق

امہ”اس ط  کے جواب میں ڈاکٹر سہیل بخاری نے ات  طویل مراسلہ  

 

ر کیا۔ ادارے نے یہ شوکت “ اردو پ ر کو حریت  کے مدت 

ایع کیا۔ ط  کے مندرجات اور م(اشی سے علمی مناظرے کے پہلو بہ پہلو طنز کا تبادلہ  بھی واضح طور پر نظر آ

 

ا سبزواری کے م(اشی کے ساتھ ش

ک

پ

 :ری نے ڈاکٹر شوکت سبزواری کے اعتراضات اور طنز کا جواب انے  ات  مضمون میں بھی دپ ا ہےڈاکٹر سہیل بخا  ( ۱۲)ہے۔

ارے محققین شیرانی کے نظریے پر معترض ہیں اور  لطف کی پ ات یہ ہے کہ”
 
ات  رحف  ک ہ

پنجابی اور اردو کوماں بیٹی سلیم کرنے سے انکار کرتے ہیں ن ڈا دوسری رحف دکنی ادب کو 

ات کی رحف مبذول کرائی 

 

روگزاش

 

  ان کی  کجہ اس ق
 

اردوئے قدیم بھی مانے بیٹھے ہیں اور ح

رد واد  تی ہے  ک کوئی دلیل دیے بغیر یہ کہہجا

 

 کر نہ  ندو کرنے کی کوش  کرتے ہیں کہ ہم کسی ق

ردت  یہ نقطہ نظر جو 

 
 

۔ رے ت

ک

“ من قال”کی جگہ “ ماقال”کی رائے کو تسلیم نہیں کر سکت

رد 

 

ردار ہے اس لیے کہ تحقیق ہمیشہ ق کو اہمیت دیتاہے ، تحقیق کا صریح مخالف اور تقلید کا حاشیہ ت 

 (۱۳)۔ “واد  کی تنہا آواز ہوتی ہے

 :ڈاکٹر شوکت سبزواری کے سلسلے میں اصغر ہاشمی لکھتے ہیں

 شوکت سبزواری صاح  کا معاملہ ہے ان کا ڈاکٹر بخاری سے متعلق رویہ بھی کچھ  ”

ک

جہاں ت

  لگا کر تنقید میں مستعد نظر 

 

اہے وہ ڈاکٹر بخاری کے مراسلوں پر  ک حاش

ک

عجیب سا معلوم ہوپ

 (۱۴)۔ “ت پر کمل  دم سادا لیتے ہیںآتے ہیں ن ڈا ان کی متعلقہ تصنیفا

  دار نہیں رہ سکتی۔ 

 

 اس رح  کے ذاتی اختلافات کی موجودگی میں کی جانے والی تنقید معروضی اور غیر جای
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اہے۔ انھوں نے ڈاکٹر سہیل بخاری کے اکثر نظرپ ات  

ک

اقدین میں ہوپ

 

ڈاکٹر گیان چند جین کا شمار بھی ڈاکٹر سہیل بخاری کے نماپ اں پ

ر نظرپ ات سے اتفان نہیںکا جا

ک

 سخت آرا کا اظہار کیا ہے۔ اگرچہ وہ بیش ت

ک

 
رہ لے کر نہای

 
 

کرتے ن ڈا پ اکستان اور بھارت میں لسانیات کے  ت

ردت  لسانیات کے علم سے  موضوع پر لکھنے والے لسانی محققین میں

 
 

سے ڈاکٹر سہیل بخاری کو ان چند محققین میں شمار کرتے ہیں جو ان کے ت

امل کیا ہے۔ گیان چند کہتے ہیں لسانی محققین کے زمرے میں“ اہل نظر”سہیل بخاری کو انھوں نے واقف ہیں۔ 

 

 :ش

ررگ ہیں ”

 

اردو کے مسئلے پر غور کرنے والوں کو دو زمروں میں تقسیم کیا جا سکتاہے ات   ک وہ ت 

ن ز وی جو لسانیات کا درج نہیں رکھے مثلاً ر امن، محمد حسین آزاد، نصیر الدین ہاشمی، سلیما

ابلد ہیں 

 

د ہند آرپ ائی زپ انوں کے آغاز اور ارتقاءسے اس قدر پ دی  اور محمود شیرانی۔ یہ حضرات د 

کہ کھڑی بولی، اردو اور ہندی کے اشتراک واختلاف کا احساس و عرفان نہیں رکھتے۔ وہ اردو سے 

اریخی لسانیات پر نظر رکھتے ہیں

ک

 مثلاً ڈاکٹر زور واقف ہیں اور بس۔ دوسرے وہ اہل نظر ہیں جو پ

 (۱۵)۔ “اور مسعود حسین خان، ڈاکٹر شوکت سبزواری اور ڈاکٹر سہیل بخاری

ان کے تنقیدی رویے کی وجہ سے ہے ان کی بنا پر  ڈاکٹر گیان چند جین کی بہت زپ ادہ اہمیت ڈاکٹر سہیل بخاری کے پ ارے میں 

ر سہیل بخاری کے نظرپ ات

 

ر ات ر سمجھتے ہوئے اسی  لسانی محققین نے ان کی تنقید کے زت 

 

کا تجزیہ کیا اور بعض نے ک صرف ان کی رائے کو حرف آج

 کو نقل کرنے پر اکتفا کیا ہے۔

ڈاکٹر سہیل بخاری کے نظرپ ات سے اختلاف اور ان کے دلائل اور خیالات کا بطلان ات  ایسا علمی اور تحقیقی پہلو ہے ان پر اعتراض  

و م و فنو
عل
 فی اقیقت ن نظرپ ات کے ردو قبول اور اتفان و اختلاف کے نہیں کیا جا سکتا کیوں کہ تمام 

ک

 
ن کے مختلف بوں ں میں تحقیق کی روای

تسلسل ہی کا مظہر ہے ن ڈا ڈاکٹر گیان چند جین نے سہیل بخاری کے نظرپ ات پر اظہار خیال کرتے ہوئے بہت سخت گیر اورطنزیہ بلکہ تحقیر 

 آمیز اور معاز انہ رویہ اختیار کیاہے۔

روں کا بلا تیعابب مطالعہ کیا جائے  ک یہ قیقت  بھی واضح ہو کر سانے  آتی ہے کہ ان کایہ از از ان کی ڈاکٹر   گیان چند جین کی حریت 

ا اشد 

 

ان دہی سے پہلے اس عمومی رویے سے آگاہ ہوپ

 
 

تنقید کا عمومی رویہ ہے۔ڈاکٹر سہیل بخاری کے پ ارے میں ان کے طنزیہ از از کی ن

ردو اور ہندی کے تنازعے کے سلسلے میں مولوی عبدالحق اور مہاتما گاز ھی کے م(الے سے ات  واقعے کا ذکر کرتے ہوئے ضروری ہے مثلاً ا

 :لکھتے ہیں

ہندی ”مولوی عبدالحق کو پ ا  کسمجھنے میں بھول ہوئی پ ا انھیں غلط پ اد رہ گیا۔ یہ جھوٹ سہی ن ڈا ”

 “ ہندوستانی

ک

 
ای

 

د کے لیے لال چیتھڑاکی پ ات اردو والوں کے لیے ایسی پ

  

۔ “ہوئی جیسے پ اگل سای

 (۱۹) 

د کے ساتھ  

  

جیسے تحقیق آمیز لفظ کا استعمال گیان چند جین کے اسی مخصوص ذہنی “ چیتھڑا”اور کپڑے کے لیے “ پ اگل”سای

رین لسانیات، محققین اوران کے نظرپ ات کے سلسلے میں
 
رجمانی کررہا ہے۔ اردو زپ ان کے ماہ

ک

 :ملاحظہ کیجیےان کی رائے  رویے کی ت
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ر ہوتے ہیں ن ڈا اردو سے قبل کے ”
 
اہل اردو کی یہ کمزوری ہے کہ وہ عربی اور فارسی کے  ک ماہ

 واقفیت نہیں رکھتے۔ ان کے لیے یہ ات  ندو قلعہ ہے 

ک

راہِ راس ہندوستان کے لسانی نقشے سے ت 

اریخی لسانیا

ک

ت پر اردو ان کے پ ارے میں ہندی والوں سے کچھ سن سنا کر لکھ دیتے ہیں۔ پ

اموں کی زلہ  رپ ائی کے سوا کچھ نہیں 

 

اہے۔۔۔۔ وہ ہندی سنسکرت کے کارپ

ک

و  کچھ لکھا جاپ
ج 
می ں

ا

ک

 (۱۷)۔ “ہوپ

اہے کیا وہ ان تمام  

ک

روں میں جن زپ انوں کا ذکر کرپ ر لسانیات اور محقق ای ڈ تصانیف اور حریت 
 
اس پ ارے میں بحث کی جا سکتی ہے کہ ماہ

 

ک

راہِ راس اہے اور کیا کسی ات  شخص کے لیے یہ ممکن بھی ہے۔ دوسروں سے ان کی زپ ان کے پ ارے میں کی تمام زپ انوں سے ت 

ک

واقفیت رکھ

 کی کتب کے مطالعے سے حال  ہونے والی معلومات کی بنیاد پر ان کے پ ارے میں اظہار 

 

ن
 
فت

 

صب
م

آگاہی حال  کر کے اور دوسری زپ انوں کے 

ا صرف 

 

ر زپ ان میں موجود ہیںکی لاتعداد مثالیں لسانی تحقیق کی“ زلہ  رپ ائی”س اکی کمزوری ہے پ ا “ اہل اردو” خیال کرپ
 
 میں ہ

ک

 
 ن ڈا  روای

 مقصود ہے۔ڈاکٹرگیان چند جین کی نظر میں 

ک

 نفس مضمون پر  کجہ کے بہ جائے صرف از ازِ تنقید کی وضاح

ک
ک

کی جو “ اہل اردو”اس وق

 :جاسکتاہے وقعت ہے اس کا از ازہ ان کے اس بیان سے بھی کیا

ہم اہل اردو  ک انے  دور کی معاصر زپ انوں اور بولیوں کی خصوصیات کا بھی درک نہیں رکھتے۔  ”

ے 

 

ھب
 

ج
ل

 بوتے پر کج بحثی کرنے اور ا
 

کچھ مستشرقین اور ہندی کے علما سے جو کچھ سناہے اسی کے ب

 (۱۸)۔“کو تیار رہتے ہیں

 کرتے 

ک

 
ای

 

 پ

ک

 :ہوئے انھوں نے یہ بھی کیا ہے واہل اردو کی جہال

اریخ کو جاننے کے لیے عربی ، فارسی نہیں پراکرت اور اپ ”

ک

مشکل یہ ہے کہ اردو کی قدیم پ

 نہیں  ک کم از کم ہندی میں جو مواد ملتاہے اس سے 

ک

راہ راس بھرنش کی واقفیت انہیے۔ اگر ت 

استفادہ کر لیں ن ڈا بیسیویں یقی کے نصف اول کی اردو حریت  نے ہندی زپ ان اور قدیم 

ا ھایاپ ا۔ یجہ ی یہ ہے کہ اس علم کے بغیر اہل اردو انے  رے ے کے حرییوں کی محض

 

 حیک ک کرپ

 (۱۶)۔“پ ارے میں جاہل مطلق رہ گئے

رین  
 
ابلد ہیں۔ چند ماہ

 

اواقف اور پ

 

ردت  لسانیات سے پ

 
 

رین لسانیات ڈاکٹر گیان چند جین کے ت
 
اردو زپ ان کے بیشتر محققین اور ماہ

 :حظہ کیجیے۔ حافظ محمود شیرانی کے پ ارے میں کہتے ہیںان کی آرا ملا لسانیات کے پ ارے میں

مقدمے میں بیان کر دپ اہے۔ قیقت  یہ ہے کہ  کے“پنجاب میں اردو”نظریہشیرانی نے اپنا ”

 (۲۰)۔“انھیں اردو سے قبل کی لسانی صورت حال کی کوئی واقفیت نہ ی ک

 

 سے اتنے بے خبر ہیں۔۔۔”

ک

اریخی لسانیات کی مبادپ ات ت

ک

 (۲۱)۔“وہ پ
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 (۲۲)۔“شیرانی کایہ خلفشار  ک دیکھیے”

 

ام بھی لیا ہے ن ڈا محض اٹکل پچو”

 

 (۲۳)۔“انھوں نے قنوجی کا پ

 

 (۲۴)۔“انھیں ماقبل اردو کی زپ انوں اور اس کے علاقوں کا کوئی تصور نہیں”

 :پ اپ ائے اردو مولوی عبدالحق کے پ ارے میں بھی قطعی فیصلہ دپ ا ہے

 (۲۵) ۔“ر کمزور ہےمولوی عبدالحق کا لسانیات شعو”

 :ڈاکٹر شوکت سبزواری کے پ ارے میں کہتے ہیں

دک ” ڈاکٹر شوکت سبزواری کو یہ  ہےں سے الہام ہوا کہ اردو، ہندوستانی پ ا کھڑی قدیم وی 

ائیں دعوا  بولیوں میں

 

سے ات  بولی ہے۔ بغیر کسی ثبوت اورمثالوں کے کچھ بھی آئیں پ ائیں ش

 (۲۹)۔“کر دینا غیر علمی رحیق کار ہے

سااب “ لسانی مطالعے”ڈاکٹر گیان چند جین کے مضامین کے مجموعے 

ک

ت

 

ن
رما ڈاکٹر مسعود حسین خاں” کا ا

 

کے “ انے  مخلص کرم ق

ام ہے۔ اسی مجموعے میں ڈاکٹر مسعود حسین خان کے پی ایچ۔ ڈی کے مقالے 

 

اریخ زپ ان اردو”پ

ک

ان کے پیش کردہ نظریے  میں“ مقدمہ پ

 : لکھتے ہیںکے پ ارے میں رائے دیتے ہوئے

ءسے قبل ۱۶۴۷یہ ان کے پی ایچ۔ ڈی کے مقالے کے ابتدائی ابواب ہیں۔ یہ کام انھوں نے ”

  لسانیات پر ان کی نظر زپ ادہ گہری نہ ہو گی
 

 (۲۷)۔“کیا تھا ح

د کہتے ہیں  ری 

 

 :مسعود حسین خاں کے نظریے کا خلاصہ بیان کر کے وہ م

 انھوں نے انے  موقف میں کوئی تبدیلی ”

ک

نہیں کی چوں کہ وہ اردو نیزلسانیات کے اب ت

ری دھاک ہے اور اسے بغیر چوں چرا کے قبول 

 

پروفیسر رہ چکے ہیں اس لیے ان کے نظریے کی ت 

اہے

ک

 (۲۸)۔“کر لیا جاپ

  ۱۶۷۳“لسانی مطالعے”ءسے قبل ڈاکٹر مسعود حسین خاں کی لسانیات پر نظر زپ ادہ گہری نہیں ی ک۔ ۱۶۴۷
 

ایع ہوئی ح

 

ءمیں ش

 انھوں 

ک

 بھی ان کی لسانیات پر گہری نظر نہیں ی ک اور ان ت

ک
ک

ردت  اس وق

 
 

نے انے  موقف میں کوئی تبدیلی نہیں کی ی ک یعنی گیان چند کے ت

اہے کہ وہ اردو اور لسانیات کے پروفیسر رہ چکے ہیں۔ ڈاکٹرمسعو

ک

د حسین کے نظریے کو دلائل کی بنیاد پر نہیں بلکہ صرف اس لیے قبول کر لیا جاپ

ر کا حصہ ہےخاں کے   :سلسلے میں بھی ان کا یہ طنزیہ از ازان کی حریت 

دینے کا  انے  تحقیقی مقالے میں انھوں نے انہا ہوگا کہ وہ بھی اردو کے آغازکا کوئی نیا نظریہ”

رے مطراان سے عنویںاعزاز حال  کریں۔ پ انچو

 

تشکیل ات  لسانی ”ان ہے پ اب کا ت 

 (۲۶) “نظریے کی
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 :ز وی پر بھی کیا ہےن سیدسلیمااس رح  کا طنز

  اردو نووارد مسلمانوں اور مقامی ہندو”
 

ں کی زپ انوں کے میل کا یجہ ی ہے ؤانھوں نے سوان کہ ح

 (۳۰)۔“ ک یہ اعزاز دہلی اور لاہور کو کیوں دیں ان سے بھی پہلے چل کر سندا کو کیوں نہ دیں

رین اور مستشرقین کے پ ارے میں اس طنزیہ از از کی مثا 

 

روں میں بہ کثرت موجود متقدمین، متاج لیں گیان چند جین کی حریت 

 علم لسانیات کو سائنسی علم کا درجہ حال  نہیں  اورہیں۔مستشرقین 

ک
ک

 ہندوستان کی زپ انوں کاتجزیہ شروع کیا تھا اس وق

ک
ک

متقدمین نے ان وق

رقی پ افتہ تھے۔ ان محققین کے ذرائع اور وسائل تحقیق 

ک

ان دہی کرتے تھا اور نہ ہی ذرائع ابلاغ اتنے ت

 
 

بہت محدود تھے ن ڈا ان کی اغلا  کی ن

ہوئے ڈاکٹر گیان چند جین ان حقائق کو خارح میں نہیں لاتے اور ان کے خیالات اور مفروضات کے پ ارے میں بھی ایسے ہی طنزیہ اور حیک ک 

 بھی ان کے چند ملے  ملاحظہ کیجیے جوان کے آمیز از از میں تنقید کرتے ہیں۔ اردو زپ ان کے چند مشاہیر اور صف اول کے شعراءکے پ ارے میں

رماتے ہیں

 

 :از ازِ تنقید کو واضح کرتے ہیں۔ علامہ اقبال کے پ ارے میں ق

  و طابع کے سرمنڈا دینا ”

ک

اقبال کا یہ کہنا کہ نظم میں اغلا  چھپ گئے تھے انے  سقم کو کای

 (۳۱)۔ ‘ہے

 :جوش ملیح آپ ادی کے پ ارے میں ان کی رائے دیکھیے 

اہد احمد دہلوی ہی کی مجال ی ک کہ جوش جیسے بددماغ اہل زپ ان کی زپ ان پر گرفت یہ ”

 

ش

 (۳۲)۔“کی

ان دہی کرتے ہوئے بھی ان کا طنز واضح ہے

 
 

ران گورھ  پوری کی عروضی اغلا  کی ن

 

 :ق

ران کی موزونی طبع کے”

 

رپ ان جائیے ق

ک

 (۳۳)۔“ق

 

ر مصرعے”
 
ران کے ہ

 

ا محسوسق

ک

رو وٹتا،، اکھڑپ

 

 
ر ج

 
اہےہو  کا ہ

ک

 کا یہ عالم اور پ

ک

 

 

۔ حس موزوٹ

 (۳۴)۔“عروض میں تجربوں کا دعوی  

ر ہوئے ہیں ان نے محققین کے لیے ضابطہ  زپ ادہ حیرت اس پ ات پر ہوتی ہے کہ ایسے ملے  اس نقاد اور محقق کے قلم سے حریت 

  کرنے کی کوش  بھی کی ی ک۔ 

ک

اعر”رسالہ  کے عنوان سے ڈاکٹر گیان چند جین نے “ اخلاقیات تحقیق”اخلان مری

 

گوشہ گیان ”کے “ ش

ری جگرداری سے “چند جین

 

ر کیا تھا ان میں ان کے بہ قول اخلاقیات تحقیق کی خلاف ورزیوں کی مثالیں ت  کے لیے ات  مبسو  مضمون حریت 

 (۳۵)درج کی تھیں۔ 

 گرفت اور لائق ایسا طنزیہ از از ان سے کسی کی دل آزاری ہو ڈاکٹر گیان چند جین کے اخلاقیات تحقیق کے ضابطے میں 
 

 قاب

 :اصلا  ہے

دپ ات میں ”

 

 بعض اوقات شدت د 

ک
ک

قاضی عبدالودود بھی غلطیوں کی گرفت کرتے وق

رے تیکھے طنز کرجاتے ہیں۔ ان کے محبوب ہدف مولوی عبدالحق اور ڈاکٹر خواجہ احمد فاروقی 

 

ت 
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بعد انھوں قاضی عبدالودود نمبر میں ان پر جو مضمون لکھا تھا اس کے “معاصر”ہیں۔ میں نے 

 (۳۹)۔ “نے را معروضہ مان لیا کہ کسی پر دل آزار رحیقے سے اعتراض نہ کریں گے

ڈاکٹر گیان چند جین نے قاضی عبدالودود جیسے محقق کو جو مشورہ دپ ا ہے وہ اعلی  سماجی، اخلاقی اورمذہبی رواداری کا عکاس اور اس  

رصغیر کے لیے رجمان ہے جو مشرن اور خصوصاً ت 

ک

  کا ت
 

 بھی کی ہےتہذی

ک

 : سرمایہ افتخار ہے۔ اسی مضمون میں انھوں نے یہ وضاح

اہ ہے ن ڈا زز گی میں اس سے مفر نہیں۔ افسوس کہ ”

 

  اور مشرب میں گ
 

ر مذہ
 
دل آزاری ہ

ریق  تحقیق میں

 

ان دہی کیجیے ق

 
 

اس سے کمل  اجتناب ممکن نہیں۔ کتنے ہی احترام سے اغلا  کی ن

 (۳۷)۔۔ مجھ جیسے استثنا  ہےں ہوتے ہیں گیمخالف کے آبگینے کو ٹھیس پہنچے

 کے خوف اور موضوع سے غیر متعلق ہونے کی وجہ سے اس اقتباس کا سیان و سبان اور کمل  متن 

ک

ا ضروری ہے کہ طوال

 

یہاں یہ معذرت کرپ

ا۔ڈا

ک

د کچھ کم ہو جاپ ای 

 

ر ش

 

ات

ک

ری ملے  سے پیدا ہونے والا خود نمائی کاپ

 

امل نہیں کیا جا سکتا ورنہ آج

 

  ش

 

 صای

ک

 
کٹر گیان چند جین نے محققین کو نہای

رماپ ا ہے

 

 :مشورہ دیتے ہوئے یہ بھی ق

رتیے، طنزاور تمسخر اعتراض کے”  سے پرز ک کیجیے۔ ذاتیات پر لہ ن نہ کیجیے۔ غلطی لہجے میں نرمی ت 

روں کا احترام اور چھووٹں کی دل داری ملحوظ رکھیے

 

 ت 

ک
ک

 (۳۸)۔“کی گرفت کرتے وق

کے مصنف ڈاکٹر گیان چند جین نے اگرچہ اکثر لسانی محققین پر تنقید کرتے ہوئے “ اخلاقیات تحقیق”داعی اور  ان اعلی  اقدار کے 

کا خصوصی ہدف بنے “ استہزائی تنقید”انے  ہی بتائے ہوئے ان اصولوں اور معیارات کی پ اس داری نہیں کی ن ڈا ڈاکٹر سہیل بخاری ان کی 

اہے۔ ڈاکٹر سہیل بخاری  ہیں۔ ڈاکٹر سہیل بخاری کا ذکر کرتے

ک

روں میں عام طور پر تحقیر اور حیک ک کا پہلو زپ ادہ نماپ اں ہو جاپ ہوئے ان کی حریت 

 :کے پ ارے میں ان کے چند ملے  ملاحظہ کیجیے

ڈاکٹر سہیل بخاری نے لسانیات پڑا کر کج فہمی کے ب   عجیب عجیب مفروضات قائم کیے ”

 (۳۶)۔“ہیں

 

 (۴۰)۔“د ندوہ قسم کے ہوتے ہیںان کے بہت سے مفروضات ایجا”

 

 ے”
ب
 
ھت

ن ک

 و ں کو نظر از از کر کے ان کے نظریے کے مغز کو د
ج ت ب
لع

 (۴۱)۔“ان کی اصطلاحی بوا

 

 (۴۲) ۔“اس تمام لسانی مجذوبیت کے بیچ کام کی پ ات صرف ات  کہی  ہے ہے ”

 

 کی طبیعت سے ان کی خولیا مالی لسانی یسےسے معذرت خواہ ہوں کہ ا قارئین” 

 

ض

 

ع

 

مب

 (۴۳)۔“
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واللہ علم انھیں کھڑدیس اور کھڑپ ا بولی کی بھنک  ہےں سے پڑ  ہے۔۔۔۔ ہوئے بس ”

 

ک

 (۴۴)۔“اس

د مروت اور اخلاقی تقاضوں کو مدنظر رکھتے ہوئے پوری فارسی ضرب المثل درج نہیں ای 

 

کی اور نقا  لگا کر  ڈاکٹر گیان چند جین نے ش

راتے ہوئے یہ تکلف بھی ختم کر دپ ا “ لسانی رشتے”کچھ الفاظ کا اخفا کیا ن ڈا ای ڈ ات  اور کتاب 
 
 :میں انھیں خیالات کو دہ

” 

ک

 (۴۵)۔“دیوانہ را ہوئے بس اس

رماپ ا ہے

 

 ق

ک

 :اس از از کے پ ارے میں ڈاکٹر گیان چند جین نے خود ہی پ الکل درس

اپ اں بھی نہیں”

 

  کے ش
 

اری تہذی
 
 (۴۹)۔“یہ از ازِ گفتگو اردو تحقیق ہی نہیں ہ

 کی ہے کہ ہندوستان کی زپ انیں اور پراکرتیں آرپ اڈاکٹر سہیل بخار

ک

 
ں کی آمد سے قبل اپنا وجود رکھتی ؤی نے اس نظریے کی حمای

د”تھیں اور  رین ادب”سے پہلے یہاں کے پ اشندوں کی بول انل میں مستعمل تھیں۔ انے  مضمون “ رگ وی 

ک

انھوں نے  میں“ اردو کا قدیم ت

د”یہ دعوی  کیا تھا کہ   :اردو زپ ان کے الفاظ ملتے ہیں۔ ڈاکٹر گیان چند جین نے اعتراض کیا ہےمیں بھی “ رگ وی 

د میں اردو کے ات  لفظ کی مثال بھی درج ” افسوس یہ ہے کہ فاضل مضمون نگار نے رگ وی 

 (۴۷)۔“نہیں کی

ایع ہوا تھا ان میں انھوں نے  ۱۶۹۳“اردو کی زپ ان کا آغاز”ڈاکٹر سہیل بخاری کا ات  طویل مقالہ  

 

د رگ”میں ش میں اردو “ وی 

ان دہی کرتے ہوئے لاتعداد مثالیں پیش کی تھیں۔

 
 

 (۴۸)کے الفاظ کی ن

ً ۱۶۷۵مطبوعہ“ اردو کی  ہےنی”ءاور ۱۶۷۱مطبوعہ “ اردو کا روپ”  ءمیں بھی یہ مثالیں موجود ہیں اور ایسے الفاظ کی تعداد از ازا

  ڈاکٹر گیان چند جین نے یہ اعتراض کیا 
 

 ک سہیل بخاری کی یہ تصانیف غالباً ان کی نظر سے نہ گزری ہوں گی۔ تین سو کے  ب بھگ ہے۔ ح

رماپ ا ہے

 

 :ڈاکٹر گیان چند جین نے ات  اور جگہ ق

ر لسانیات ڈاکٹر سہیل بخاری ہیں جو شوکت سبزواری کی رح  ”
 
پ اکستان کے دوسرے ماہ

 (۴۶)۔“سنسکرت جاننے کے مدعی ہیں

پراکرت الفاظ کا جو ااق سن اور سنسکرت زپ ان میں صوتی تغیر و تبادل کے قواعد کی ڈاکٹر شوکت سبزواری نے لاتعداد سنسکرت اور  

ان دہی 

 
 

ی ہے وہ ان کے سنسکرت زپ ان سے واقفیت کا ثبوت ہے۔ ڈاکٹر سہیل بخاری کی تصانیف میں  ک ایسے “ اردو زپ ان کا ارتقا”جو ن

ک

می ں

 بہت تفصیل سے بیان ہوئے ہیں۔ انھوں نے سنسکرت کے صرفی

 

 و حویی قواعد پر بھی بحث کی ہے۔ سہیل بخاری نے  ک سنسکرت مباح

راجم بھی کیے ہیں

ک

جو اس پ ات کی دلیل ہے کہ وہ صرف مدعی نہیں بلکہ سنسکرت زپ ان پر مہارت رکھتے ہیں ن ڈا ڈاکٹر گیان  ڈراموں کے اردو ت

اموں کی زلہ  

 

ردت  اردو والے چوں کہ صرف سنسکرت اور ہندی کے کارپ

 
 

رپ ائی کرتے ہیں  ک سنسکرت جاننے کا دعوی  ان کے چند جین کے ت

ا ہے۔ڈاکٹر سہیل بخاری کے فارسی اور عربی الفاظ سے معرا اسلوب کے پ ارے میں بھی انھوں نے لکھا ہے

ک

 :خیال میں مشکوک ٹھہرپ

ءمیں لاہور سے ۱۶۷۵تصنیف کی جو“ اردو کی  ہےنی”انھیں ڈاکٹر صاح  نے ات  کتاب ”

ایع ہوئی اور جسے انھو

 

 (۵۰)۔“ں نے ہندی آمیز زپ ان میں لکھا ہےش
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و ا کہ وہ انے  اس نظریے کی  
ہ
ہی ں

 

ن
ڈاکٹر سہیل بخاری کے اسلوب کی خصوصیت بتاتے ہوئے ڈاکٹر گیان چند جین کو یہ احساس 

و سے اردو اور ہندی دو ا ب زپ انیں نہیں ہیں
ُ
رے پرانرک ہیں۔ ان کے اس نظریے کی ر

 

د کررہے ہیں ان کے وہ س  سے ت  ردی 

ک

۔ اس لیے ت

ری”کہنا ایسا ہی ہے جیسے “ ہندی آمیز”سہیل بخاری کے اسلوب کے پ ارے میں گیان چند جین کا اسے 

 

کی اصطلا  “ انگلش آمیزانگرت 

ل کاذکر میں ات  ہی زپ ان ی ک۔ ان کے اس خیاابتدا “ ہندی”اور “ اردو”استعمال کی جائے۔ ڈاکٹر سہیل بخاری کا نظریہ بھی یہی ہے کہ 

 :گیان چند جین لکھتے ہیں کرتے ہوئے

رے پتے کی پ ات کہی ی ک ۔ اردو کا آغاز کب ہوا اس معاملے کو ”

 

ڈاکٹر سہیل بخاری نے اوپر ت 

 (۵۱)۔“لے کر وہ پھر بہک گئے

 ۔“بہکی ہوئی پ ات”ہے اور اختلافی نقطہ نظر  “پتے کی پ ات”گیان چند جین کے نظریے کے موافق ہے وہ  لخیاسہیل بخاری کا جو 

  وہ یہ ڈاکٹر  
 

اہے ح

ک

 حیران ہو جاپ

ک
ک

گیان چند جین کے سہیل بخاری کے پ ارے میں اس از از کی تنقید کے بعد ان کاقاری اس وق

رماتے ہیں

 

 : ق

ڈاکٹر سہیل بخاری عجیب نظریے پیش کیا کرتے ہیں ن ڈا اردو کے آغاز کے پ ارے میں ان کا ”

رو سے بھی جھے  اتفان ہے

 

 
ری ج

 

 (۵۲)۔“جو نقطہ نظر ہے اس کے مرک

ا عجیب بھی ہے اور  

 

رو سے اتفان کرپ

 

 
ری ج

 

کج فہمی کے ب   عجیب عجیب مفروضات قائم کرنے والے محقق کے نظریے کے مرک

  ڈاکٹر گیان چند جین 
 

 اور بھی زپ ادہ ہ جاتی ہے ح

ک
ک

ایع ہونے والی ای ڈ تصنیف ۲۰۰۵حیران کن بھی۔ یہ حیرت ا س وق

 

ا: دو ”میں ش

 

ات  بھاش

کٹر سہیل بخاری کا ذکر کرتے ہیں۔اس کتاب میں گیان چند کا از از پ الکل ہی مختلف ہے ۔ اس کتاب کے تیسرے میں ڈا“ لکھاوٹ، دو ادب

 :میں وہ س  سے پہلے ڈاکٹر سہیل بخاری کا ہی م(الہ  دیتے ہیں“ اردو اور ہندی کے آغاز کی تلاش اور اردو محققین”پ اب 

ر سی نہیں آئی اس کا  اتنا  ک بہرحال سبھی مانتے ہیں کہ اردو ہند آرپ ائی”
 
ہندوستانی زپ ان ہے جو پ اہ

ا ہوا سنسکرت 

ک

 نہیں پہنچتا بلکہ کھری بولی اپ بھرنش وغیرہ سے ہوپ

ک

دی رے ہ فارسی پ ا عربی ت د 

 پہنچتا ہے۔ اسی لیے  ک اردو کے سنسکرت داں محقق ڈاکٹر سہیل بخاری انے  

ک

دک زپ ان ت اور وی 

 ۵۳۔“مبالغہ آمیز لہجے میں کہتے ہیں

اکٹر سہیل بخاری سنسکرت داں محقق ہیں اور ان کے مفروضات لسانی مالی خولیا نہیں ہیں صرف ان کا لہجہ مبالغہ آمیز ہے۔ اب ڈ 

 :اس کے بعد ڈاکٹر گیان چند جین نے سہیل بخاری کے تین بیان نقل کیے ہیں

رین علم زپ ان نے کھڑ الف(
 
ام دپ ا ہے۔درال  اردو اور ہندی ات  ہی زپ ان کے دو روپ ہیں جسے ماہ

 

 ی بولی کا پ

رین کتاب ب(

ک

رصغیر کی قدیم ت رار سال  ک ضرور ہی مانی جا سکتی ہے کیوں کہ اس کے الفاظ اس ت 

 

 
 اردو زپ ان کی عمر کچھ نہیں  ک کم از کم چند ہ

د میں بھی ملتے ہیں  رگ وی 

اعروں کے بھجن ملتے ہیں ج(

 

د میں جن ش اعر بھی تھے جو اردو کے  رگ وی 

 

 تھے ان میں کچھ ایسے ش

ک

ا اردو بول سکت دیس میں بستے تھے پ 

 ہیں۔

 

و ں میں آرپ ائی بولوں کے ساتھ ساتھ اردو کے بول بھی پ از ا دی 

 

ج ب
 ھ
ن

 (۵۴)کیوں کہ انھوں نے انے  
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نی مالی درج پ الا )ب(اور )ج( وہی مفروضے ہیں جن کی بنیاد پر گیان چند جین نے سہیل بخاری کے نظرپ ات کو ایجاد ندوہ، لسانی مجذوبیت اور لسا

رار دپ ا تھا۔

ک

 خولیا ق

 کرنے کے لیے  

ک

 
ای

 

 کرنے اور ہندی کی اردو پر فوقیت پ

ک

 
ای

 

اس کتاب میں ڈاکٹر گیان چند جین نے اردو اور ہندی کو ات  زپ ان پ

 کرنے کے لیے

ک

 
ای

 

 ہیں۔ ہندی کو قدیم زپ ان پ

 

اور ہندی کو لات کو استعمال کیاہے ن ڈا اردو انھوں نے سہیل بخاری کے مذکور خیا دلائل دی 

دک ا رار دینے والے سہیل بخاری نے ان خیالات کو پیش کر کے یہ نظریہ پیش کیا تھا کہ اردو اور ہندوستان کی دوسری بولیاں وی 

ک

ور ات  زپ ان ق

 ات  ں کے دور سے قبل بھی موجود تھےں۔ ڈاکٹر گیان چند جین نے ان کے نظریے کےؤسنسکرت سے پیدا نہیں ہوئی ہیں بلکہ یہ بولیاں آرپ ا

رو کو قبول کیا ن ڈا 

 

 
سے ہندوستان کی تمام زپ انوں کی پیدائش کے انے  نظریے کے خلاف ہونے کی وجہ سے رد کردپ ا۔یہاں “ سنسکرت”ج

 لکھا ہے

ک

 نہیں کیا۔ ڈاکٹر مرزا خلیل احمد بیگ نے اس کتاب کے پ ارے میں درس

ک

 :انھوں نے سہیل بخاری کے ال  نظریے کا ذکر ت

” 
 
فت

 

صب
م

 گئے ہیں جہاں جین صاح  کو انے  مسلمان 

 

 کے م(الے سے صرف وہاں دی 

 

ن

 (۵۵)۔“مطلب اور مفاد کی کوئی پ ات نظر آئی ہے

مرزا خلیل احمد بیگ نے ڈاکٹر گیان چند جین کے تحقیقی رویوں کے پ ارے میں ان رائے کا اظہار کیا ہے اس کی روشنی میں ڈاکٹر 

رہ لیناانہیے۔ مرزا خلیل بیگ کہتے ہیںبھی ان  سہیل بخاری کے نظرپ ات کے پ ارے میں

 
 

 :کی آرا کا ازسر نو جات

ام ور محقق اور عالم ”

 

  کہ وہ خود اردو کے ات  پ
 

اہل اردو کے کسی بیان سے انھیں اتفان نہیں ح

ہیں اور لسانیات سے بھی قدرے واقفیت رکھتے ہیں ۔ وہ حقائق کو  کڑ مروڑ کر پیش کرتے ہیں 

د کر

  

 (۵۹)۔“تے ہیںاور ان سے غلط مطلب اد

دک سے ماخوذ نہیں ہیں کسی ایسے محقق کے  ڈاکٹر سہیل بخاری کایہ نظریہ کہ اردو اور ہندوستان کی دوسری زپ انیں سنسکرت اور وی 

  کا ذکر ات  نہا
 

ر نہ ہو سکے۔ اگرچہ مذہ

ک

 میں مذہبی تعصب سے پ الات

 

 لیے آسانی سے قبل قبول نہیں ہو سکتا جو لسانی حقائق اورلسانی مباح

ک

 
 ی

ازک موضوع ہے ن ڈا خود ڈاکٹر گیان چند جین نے لکھا ہے

 

 :پ

اخن کے رشتے کی رح  ”

 

 و پ

ک
 

 سے گوس

ک

رقہ وارانہ سیاس

 

  اور ق
 

ہندی اردو کا موضوع مذہ

رقہ و ملت سے الجھے بغیر اس موضوع کو چھیڑا نہیں جا سکتا

 

 (۵۷)۔“جڑا ہوا ہے ۔ ق

بھی کسی مذہبی، لسانی پ ا قومی تعصب کا ثبوت نہیں دپ اہے ن ڈا ان کا نظریہ ات  اگرچہ ڈاکٹر سہیل بخاری نے ای ڈ کتابوں میں کہیں  

ا انہیے کہ ڈاکٹر سہیل 

 

ا اس لیے اس پہلو پر غور کیا جاپ

ک

 نہیں رکھ

ک

  کے ماننے والوں کے مذہبی اعتقادات سے مناب 
 

مخصوص طبقے اورمذہ

 اورتحقیر کی ہے اس کے س  نظر  میں لسانی شعور کی جگہ ان کا وہی تعصب بخاری کے نظرپ ات کی ڈاکٹر گیان چند جین نے ان از از میں حیک ک

ارہ کیا ہے

 

رما نہیں ہے ان کی رحف ڈاکٹر شمس الرحمن فاروقی نے بھی اش

 

دبہ  ک کارق

 

 :کا د 

جین صاح  رائی کا پہاڑ بناتے ہیں پھر لات مار کر اسے گرا دیتے ہیں اور پھر بغلیں بجاتے ہیں ”

“ مسلمان”ہوں اور کتنا عقل مند اورانصاف پسند ہوں اور “ ہندو”میں کہ وہ مرا، دیکھو 

 (۵۸)“کتنے احمق اور بے ایمان ہیں
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ا : دو لکھاوٹ، دو ادب”ڈاکٹر گیان چند جین کی کتاب 

 

  داری “ ات  بھاش

 

 کے بعد اردو دان طبقہ ان کی تحقیقی غیر جای

ک

اع

 

کی اش

 (۵۶) ہے ہے۔ “  نفی  نے اس کتاب کو سطائیت  کا لسانی اور ادبی حاذکے پ ارے میں شک میں مبتلا ہو گیا ہے۔ ڈاکٹر شمیم

ر سمجھتے ہوئے ڈاکٹر سہیل  

 

بجا طورپر  کقع کی جا سکتی ہے کہ اردو کے لسانی محققین اب صرف گیان چند جین کی رائے کو حرف آج

 بخاری کے نظرپ ات کو رد کونے کے بہ جائے خود ان کا تجزیہ کریں گے۔

ر لسانیات ہیں۔ انھوں نے ڈاکٹر سہیل بخاری کے مقالے  ڈاکٹر مرزا 
 
رین ”خلیل احمد بیگ بھی معروف ماہ

ک

اردو کا قدیم ت

 :کا تجزیہ کرتے ہوئے  ہے ہے (۹۰)“ادب

اردو اور کھڑی بولی کے متعلق پ اکستان کے ڈاکٹر سہیل بخاری کا بھی تقریباً وہی نقطہ نظر ہے جو ”

 (۹۱)۔“شوکت سبزواری کا ہے

ن ڈاکٹر مرزا خلیل احمد بیگ کی نظر سے نہیں گزرا۔ اسی لیے انھوں نے اس کااقتباس ڈاکٹر گیان چند جین کے مضمون کے یہ مضمو

امل کی ہے۔ اس کے بعد فتح محمد ملک کا مضمون 

 

لسانی تحقیق کا سیاسی ”م(الے سے درج کیا ہے اوراس کے پ ارے میں ان کی رائے بھی ش

اہے  ک وہ اس کی بنیاد پر ڈاکٹر سہیل بخاری کے نظریے سے اختلاف کرتے ہوئے کہتے ہیںمرزا خلیل بیگ کے سا (۹۲)“پہلو

ک

 :نے  آپ

ایع ہوئی ہے ان “ اردو کے)کا( روپ”چند سال ہوئے پ اکستان میں ان کی ات  کتاب ”

 

ش

سلہ اصول و نظرپ ات اور حقائق 
م
د اور اس کی ابتدا اور نشونما کے تمام 

  

میں انھوں نے اردو کے ماد

رار دے کر ات  پ الکل ئے  اور انوکھے نظریے کی تشکیل کی ہے جسے عقل سلیم بھی کو پ ا

ک

طل  ق

 (۹۳)۔“تسلیم نہیں کر سکتی

ر ہوا ہے اور دونوں مرتبہ   ام دو مقام پر حریت 

 

 نہیں لکھا گیاہے۔ یہ پ

ک

 درس

ک

ام ت

 

ر بحث کتاب کا پ رت 

 

فاضل محقق کے مضمون می ںز

  ہو ن ڈا

ک

د یہ سہوکای ای 

 

 ال  کتاب چوں کہ محقق کی نظر سے نہیں گزری اس لیے یہ بھی عید  از قیاس نہیں کہ کتاب کا غلط غلط ہی لکھاگیا۔ ش

ام ہی ان کے ذہن میں

 

 ہو۔ پ

ڈاکٹر مرزا خلیل بیگ نے ڈاکٹر سہیل بخاری کے نظرپ ات کا تجزیہ کرتے ہوئے اس اقتباس کو بنیاد بناپ ا ہے جو فتح محمد ملک نے انے   

 : اور اس اقتباس کو سانے  رھ  کر مرزا خلیل بیگ کہتے ہیںمضمون میں نقل کیا ہے

اس قسم کے مفروضات و نظرپ ات کو کسی علمی بحث کا موضوع نہیں بناپ ا جا سکتا۔ انھیں محض  ”

 (۹۴)۔“ہی  ہے جاسکتا ہے‘ ایجاد ندوہ’ 

ت کا تبصرہ لکھاہے۔ اس کے صفحات پر مشتمل کتاب ہے ان پر فتح محمد ملک نے صرف ساڑے  تین صفحا۳۲۷“اردو کا روپ” 

والی ان کی اصطلا  بھی استعمال کی۔ “ ایجاد ندوہ”ات  اقتباس کو پڑا کر مرزا خلیل بیگ نے وہی از از اختیار کیا ہے جو گیان چند جین کا ہے بلکہ 

اہے کہ نظریہ ساز نے کسی نظریے کو

ک
 

 
رض یہ بھی ب

 

جن دلائل کی بنیاد پر پیش کیاہے ان کا  کسی نظریے سے اختلاف کا حق ای ڈ جگہ ن ڈا محقق کا ق

 کھے رد بھی کیا جائے پ ا کم از کم ان کا مطالعہ کرنے کے بعد نظریے کو رد کیا جائے۔ ڈاکٹر گیان چند جین کے ات  مضمون اور فتح محمد ملک کے
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 بھی ہو 

ک

  بھی اعلی  تحقیقی معیارات کی حامل نہیں ہوئے مختصر تبصرے کی بنیاد پر پیش کی جانے والی ڈاکٹر مرزا خلیل بیگ کی رائے درس

ک

ی

 سمجھی جا سکتی۔

د اور اس کی ابتدا اور نشوونما کے تمام مسلمہ اصول و نظرپ ات  

  

رماپ ا ہے کہ سہیل بخاری نے اردو کے ماد

 

مرزا خلیل بیگ نے یہ بھی ق

رار دےکر ئے  نظریے کی تشکیل کی ہے۔ یہ بیان بھی تحقیقی طور پر

ک

د اور ابتدا  اور حقائق کو پ اطل  ق

  

 نہیں ہے کیوں کہ اردو زپ ان کے ماد

ک

درس

ردت  مسلمہ ہے

 
 

 کے پ ارے میں فی الحال کسی بھی نظریے کو مسلمہ نہیں  ہے جاسکتا۔ ات  نظریہ اگر ات  محقق پ ا ات  ملک کے چند محققین کے ت

رین اور محققین اس سے اختلاف کرتے ہیں اس لیے ڈاکٹر سہیل بخاری نے
 
 جو دیگر لسانی ماہ

ک

 دیگر محققین کے پیش کردہ نظرپ ات کو درس

 تسلیم نہیں کیا اور ات  نیا نظریہ ضرور پیش کیا ہے ان سے اختلاف کیا جا سکتاہے۔

ر کیے ہیں۔ ان مقالوں   ڈاکٹر محمد ظفر خان نے انے  بعض مقالے میں صرف ڈاکٹر سہیل بخاری کے نظرپ ات کی مخالفت میں حریت 

کہ موصوف صرف نقادہیں۔ لسانی تحقیق اور علم لسانیات پر ان کی مہارت واجبی سی ہے۔ انھوں نے ڈاکٹر سے یہ قیقت  مترشح ہوتی ہے 

 ہیں۔ ان مضامین میں “ اردو کی  ہےنی”سہیل بخاری کی صرف ات  کتاب 

 

ر کر دی  کا مطالعہ کیا ہے اور اسی کی بنیاد پر کئی مضامین حریت 

رائے مخالفت” رائے ” ، “ مخالفت ت   ذکر “ اعتراضاعتراض ت 
 

اور دوسرے محققین کے نظرپ ات کو نقل کرنے کے علاوہ کوئی پ ات قاب

د کے پ ارے میں ای ڈ کئی تصانیف میں تفصیل سے بحث کی ہے۔ڈاکٹر محمد ظفر  دک زپ انوں اور رگ وی  نہیں ہے۔ ڈاکٹر سہیل بخاری نے وی 

 :خان کہتے ہیں

دک کتابیں  ” راروں نہیںؤآرپ اڈاکٹر بخاری یہ  ک تسلیم کرتے ہیں کہ وی 

 

 
 ک  ں کے آنے کے ہ

رس پیچھے  ک لکھی  ہے ہوں گی کیوں کہ ان کی بولی میں دیسی بولیوں کے بھی بہت سے  سینکڑوں ت 

جا کر ہوتی ہے ن ڈا  روپ ملتے ہیں اور دیسی بدیسی بولیوں میں اتنی ملاوٹ بہت دنوں میں

رصغیر  د کے  میںانھوں نے اس قیقت  سے پردہ نہیں اٹھاپ ا کہ آرپ ا کب ت  وارد ہوئے اور وی 

ر کب کہے گئے

ک  

 (۹۵)۔“م

میں ان سوالات کا جواب دپ اہے ن ڈا فاضل نقاد نے ان “ اردو کا روپ”اور “ اردو کی زپ ان”اگرچہ ڈاکٹر سہیل بخاری نے  

راہ ر ا۔ نظریے کو بیان کرکے یہ اعتراض اور تقاضا کیا ہے اس کے ردو قبول کا ان سوالات اور ان کے جواپ ات سے ت 

ک
 

 
 کوئی تعلق نہیں ب

ک

اس

 :میں ڈاکٹر سہیل بخاری نے اس خیال کا اظہار کیا ہے“ اردو کی  ہےنی”

د ہندوستان کی س  سے پرانی کتاب مانی جاتی ہے کیوں کہ اس سے پہلے لکھی ہوئی  ” رگ وی 

رار سے اگلے)زپ ادہ( 

 

 
اعروں کے ات  ہ

 

 نہیں پہنچی۔ اس میں دو سو سے اوپر ش

ک

کتاب ہم ت

 گئے ہیں جو ہندوستان کے ا ب ا ب علاقوں کے رے و والے تھے۔ یہ بھجن بھجن اکٹھے

 

 کر دی 

اعری کے بہت سے گن پ ائے جاتے ہیں 

 

پنگل کی بہت سی بحروں میں کہے گئے ہیں اور ان میں ش

رھا

 
 
ار ج

ک

کے لیے ان کے بولوں کے نیچے اوپر لکیریں بھی کھینچ دی  ہے  ؤاور گانے میں آواز کے اپ

 (۹۹)۔“ہیں
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 :کٹر سہیل بخاری کے اس بیان پر ڈاکٹر محمد ظفر خان نے یہ اعتراض کیا ہےڈا

انھوں نے نہ  ک پنگل بحروں کی تعداد بتائی ہے نہ کسی بحر سے متعارف کراپ ا ہے۔ نہ  ک ان بحور  ”

اعری کی بہت سے خوبیوں میں سے کسی ات  

 

کے اوزان کی تفصیل سے آگاہ کیا ہے اور نہ ہی ش

 (۹۷)۔“ہے خوبی کا ذکر کیا

 :ڈاکٹر ظفر نے ات  اور اعتراض بھی کیا ہے 

اعر ”

 

ام بتاپ ا ہے اور نہ ہی اس کے دیس پ ا علاقے کا ذکر کیا  محقق موصوف نے نہ  ک کسی ش

 

کا پ

 (۹۸)۔“ہے

 بھی کر دی ہے۔

ک

 ڈاکٹر ظفر نے خود ہی یہ وضاح

د ان میں جن رشیوں کا کلام ” د ہوپ ادوسرے وی  دوں  رگ وی  ام وی 

 

کے از ر درج ہے ان کے پ

ام موجود ہے ان کا وہ کلام ہے

 

ر ات  سوکت پر اس رشی کا پ
 
 (۹۶)۔“ہیں یعنی ہ

ام نہیں بتاپ ا  ک اس میں کیا اعتراض 

 

د میں موجود ہے اس لیے ڈاکٹر سہیل بخاری نے کوئی پ ام رگ وی 

 

ر رشی کا پ
 
اعروں پ ا ہ

 

اگر تمام ش

اہے۔ یہ اعتراض بھی محل نظر ہے کہ انھوں نے بحر

ک

اعری کی وارد ہوپ

 

زرای اور ش
ک
ہی ں

 

ن
وں کی تعداد نہیں بتائی۔ بحور کے اوزان سے متعارف 

سے کسی ات  کا ذکر نہیں کیا ہے یہ س  بھی غیر منطقی اعتراضات ہیں۔ ڈاکٹر سہیل بخاری کسی درسی نصاب کی امدادی کتاب  خوبیوں میں

د د بھی نہیں کی کہ رگ وی  ردی 

ک

ر نہیں کر رہے تھے۔ ڈاکٹر ظفر نے یہ ت اعری نہیں ثر  ہے ۔ صرف حریت 

 

ر اور بھجن جو گائے جاتے تھے وہ ش

ک  

 کے م

د کی زپ ان کے پ ارے میں لکھا ہے  :درج پ الا اعتراض کر کے انھوں نے یہ پ ات ختم کر دی۔ڈاکٹر سہیل بخاری نے رگ وی 

ا،مرہٹی، پنجابی، گجراتی ، بنگالی بہت سے بولیوں کے بول پ ائے  ”

 

رج بھاش اس بولی میں اردو، ت 

 (۷۰)۔“تے ہیںجا

د کرتے ہیں ان کے مطاپر آرپ ا کشمیر کے راستے  ردی 

ک

ڈاکٹر ظفر اس اقتباس کو بنیاد بنا کر ڈاکٹر سہیل بخاری کے ات  قیاس کی ت

 :ہندوستان میں وارد ہوئے تھے۔ ڈاکٹر ظفر کہتے ہیں

دکرہ کیا ”

ک 

 ہے ڈاکٹر بخاری نے ہندوستان کے چھ معروف بولیوں کا آرپ ائی زپ ان میں ملاوٹ کا ی

اہے کہ 

ک

ا ہی اس پ ات کی نفی کرپ

 

امل نہیں۔ اس زپ ان کو نظر از از کیاجاپ

 

ان میں کشمیری زپ ان ش

 (۷۱)۔“آرپ ا کشمیر سے ہوتے ہوئے ہندوستان پہنچے تھے

ام مذکور ہوئے گن لیا ہے ن ڈا اس کے بعد  

 

کے اجمال کو نظر از از “ بہت سی بولیوں”ڈاکٹر ظفر نے چھ بولیوں کو جن کے پ

د کی زپ ان میںکردپ ا  موجود ہونے کا امکان ہے وہ  ہے۔ ڈاکٹر سہیل بخاری کے نظریے کے مطاپر ہندوستان کی جن بولیوں کے لفظ رگ وی 

ا ضروری نہیں سمجھا گیا اور نہ ہی ممکن اور مناس  تھا۔ ڈاکٹر ظفر نے اسی بیان پر ات  اور اعتر

 

ام گنواپ

 

ر ات  کا پ
 
اض بھی کیا بہت زپ ادہ ہیں اور ہ

ر کی ہےہے ا
 
 :ور ساتھ ہی حیرت بھی ظاہ
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 ہے ن ڈا پیدائش اردو  ”

ک

تعجب انگیز پ ات  ک یہ ہے کہ مذکورہ چھ بولیوں میں اردو سرفہرس

رین لسانیات کی رائے  ک یہ ہے کہ اس زپ ان کا بیج مسلمانوں کی فتح سندا 
 
کے پ ارے میں بعض ماہ

 (۷۲)۔“کے بعدپنجاب میں بوپ ا گیا ہے

کے سوا ڈاکٹر سہیل بخاری کی دیگر کتب کا مطالعہ نہیں کیا ہے اس لیے ان کے علم میں یہ “ اردو کی  ہےنی” ڈاکٹر ظفر نے چوں کہ 

رین لسانیات مثلاً ڈاکٹر مسعود حسین خان، ڈاکٹر 
 
 تسلیم نہیں کرتے بلکہ بعض دیگر ماہ

ک

پ ات نہیں ہے کہ سہیل بخاری اس نظریے کو درس

وغیرہ بھی اس نظریے کے قائل نہیں ہیں۔ ڈاکٹر ظفر نے سہیل بخاری کا جو اقتباس نقل کیا ہے وہ ان  شوکت سبزواری اور ڈاکٹر گیان چند جین

رصغیر میں ورود سے کئی یقیوں پہلے ہوئی  ر کیاگیاہے ان کے مطاپر اردو زپ ان کی پیدائش مسلمانوں کے ت  ائید میں حریت 

ک

کے اسی نظرئیے کی پ

ر

 

روت میں اضافہ ہوا۔ ی ک البتہ مسلمانوں کی آمد اور ان کے ات

 

ات کی وجہ سے اس زپ ان نے ارتقاءکے مراحل تیزی سے طے کیے اور اس کی ت

 :میں بتاپ ا ہے“ اردو کی  ہےنی”ڈاکٹر سہیل بخاری نے 

اری بولیوں کے  ”
 
آرپ ائی بولی میں آوازوں کی بدلائی کے کچھ اصول پ ائے جاتے ہیں جو ہ

 (۷۳)۔“اصولوں سے بہت کچھ ا ب ہیں

 :اعتراض کرتے ہیںڈاکٹر ظفر 

 (۷۴)۔“انھوں نے آرپ ائی بولی اور دوسری بولیوں میں آواز کی بدلائی کا ات  اصول نہیں بتلاپ ا ”

ھ”ڈاکٹر سہیل بخاری نے 

 

ہ ٹ
کا ااق سن پراکرت سے دکھاتے ہوئے صوتی تبادل کے اصول کو استعمال کیا تھا۔ ڈاکٹر ظفر نے ‘’ او

ر کریںاس پر بھی اعتراض کرتے  انے  مضمون میں  حریت 

ک

 :ہوئے مشورہ دپ ا تھا کہ بدلائی کے اصول پ الوضاح

راد جو سنسکرت اور پراکر کں کی گرامروں کے قواعد اور بدلائی  ”

 

 اق

ک

اکہ ہم جیسے بے بضاع

ک

پ

ا کہ مذکورہ حروف 

ک

اآشنا ہیں انھیں بھی ان سے آشنائی کے ساتھ یقین ہوجاپ

 

کے اصولوں سے پ

 ہے

ک

 (۷۵)۔“کی بدلائی واقعی درس

 ڈا

ک
ک

ر کیا اس وق  یہ مضمون حریت 

ک
ک

اور دوسری کتب نظر  عام پر آچکی تھیں اور صوتی تبادل پر “ اردو کا روپ”کٹر ظفر نے ان وق

ایع ہو چکی ی ک ن ڈا ڈاکٹر ظفر نے “ اردو زپ ان کاصوتی نظام اور تقابلی مطالعہ”مشتمل تصنیف 

 

کے علاوہ کسی بھی کتاب “ اردو کی  ہےنی”بھی ش

کی اور صرف ات  کتاب کے مندرجات پر اس رح  کے اعتراضات کیے ہیں کہ اگر وہ دوسری تصانیف  کی زحمت گوارا نہیں کا مطالعہ کرنے

ر کے جواپ ات ان کو مل جاتے۔

ک

 پر نظر ڈال لیتے  ک ان میں سے بیش ت

ام اردو تحقیق و تنقید میں کسی تعارف کا محتاج نہیں۔ زپ ان و ادب کے 

 

ان کی بصیرت سے   مسائل میںڈاکٹر شمس الرحمن فاروقی کاپ

رماتے ہیں انکار ممکن نہیں ہے ن ڈا ڈاکٹر سہیل بخاری کے سلسلے میں

 

رہ کیا ہے۔ وہ ق
 
 :انھوں نے بھی انتہا پسندانہ رویے کا مظاہ

ی موضوع پر  ”

کس

 کے موضوع پر بلکہ اردو لسانیات کے میدان می ں

ک

اردو زپ ان کی قدام

اد  ک واقعی تعجب انگیز ہے کہ  مرم(م ڈاکٹر سہیل بخاری کی کوئی پ ات

 

معتبر نہیں اور ان کا یہ ارش

دی سنسکرت اور ژز ہ پ اژز ہ میں  (۷۹)۔“موجود ہیں اردو کے الفاظ سنسکرت، وی 



ء۳۲۰۲ری جونجنو،۱، شمارہ ۲جلد   

 
 (ششماہی)عود تِحقیق 

 

17 

 

 
 

رار دینا تحقیق و تنقید کا قاب

ک

کسی لسانی محقق کے ات  ہی نہیں تمام نظرپ ات کو اس از از میں کسی دلیل اور حجت کے بغیر بے اعتبار ق

دک و سنسکرت )ژز ہ و پ اژز ہ سہیل خیا بخاری کے اس  نمونہ نہیں ہے۔ شمس الرحمن فاروقی نے سہیلتعریف ل کو تعجب انگیز کیا ہے کہ وی 

د کردہ تائج ع ہے( میں اردو کے الفاظ موجود ہیںبخاری نے نہیں  ہے فاروقی صاح  کی ای ڈ اخترا

  

۔ اس سلسلے میں عرض ہے کہ محققین کے اد

ا اس کے  اور نظرپ ات میں

 

ر اہم نظرپ ات وہی ہوتے ہیں جو آغاز میں تعجب انگیز محسوس ہوتے ہیں اور کسی نظریے کا تعجب انگیز ہوپ

ک

سے بیش ت

میں رد کی دلیل نہیں ہوتی۔ ڈاکٹر سہیل بخاری نے صرف دعوی  ہی نہیں کیا بلکہ اس دعوے کے ثبوت میں کثیر التعداد مثالیں بھی ای ڈ کتابوں 

 کرنے کے بعد ہی پیش کی ہیں۔ ا

ک

 
ای

 

 کے لیے بیان کیے گئے ااق سقی قواعد اور صوتی تبادل کے اصولوں کو غلط پ

ک

ن مثالوں اور ان کی وضاح

ا انہیے۔

 

 اس دعوی  کو رد کیا جاپ

ن کے عنوا“ اردو زپ ان کا آغاز۔ مختلف نظریے اور حقائق”ڈاکٹر خورشید حمرا کا تعلق جموں یونیورٹی بھارت سے ہے۔ انھوں نے  

 تفصیل اور پ ارت  بینی 

ک

 
ر نظرپ ات کا تجزیہ انھوں نے نہای

ک

سے کیا سے ای ڈ کتاب میں اردو کے آغاز کے تمام اہم نظرپ ات کا تجزیہ کیا ہے۔ بیش ت

 قدر کوش  کی ہے ن ڈا ڈاکٹر سہیل بخاری کے سلسلے میں انھوں نے ای ڈ کم علمی کا ثبوت
 

 اور ان نظرپ ات میں اشتراک تلاش کرنے کی قاب

کے عنوان کی سرخی جمانے کے بعد ان کے پ اس لکھنے کے لیے کوئی مواد “ ڈاکٹر سہیل بخاری کا نظریہ”دیتے ہوئے غیر تحقیقی رویہ اپناپ ا ہے۔ 

اہے جن کے مطاپر 

ک

اہے اوردوسری رائے پر ختم ہوجاپ

ک

موجود نہیں ہے۔ کتاب کا یہ حصہ ڈاکٹر گیان چند جین کی ات  رائے سے شروع ہوپ

ی کے نظرپ ات انوکھے اور ایجاد ندوہ کے ذیل میں آتے ہیں۔ خود ڈاکٹر صاحبہ نے سہیل بخاری کے پ اب میں صرف یہ اضافہ کیا سہیل بخار

 :ہے

رین  ”
 
  کہ تقریباً سبھی ماہ

 
ڈاکٹر سہیل بخاری نے اردو کو دراوڑی خاز ان کی زپ ان بتاپ ا ہے ح

کی زپ ان ہے۔ اردو کو دراوڑی خاز ان لسانیات اس پ ات پر متفق ہیں کہ اردو ہند آرپ ائی خاز ان 

 نہیں ہے

ک

ا درس

 

 (۷۷)۔“کی زپ ان بتاپ

جققہ نے ات  نظریہ ساز محقق کی کسی کتاب پ ا  
م

حیرت ہوتی ہے کہ اردو زپ ان کے آغاز کے نظرپ ات پر تحقیق کرنے والی فاضل 

ر گیان چند جین کے ملے  چسپا

 

 ں کر کے یہ سمجھا کہ تحقیق کا حق ادا ہو گیا ہے۔مقالے کے مطالعے کی زحمت گوارا نہیں کی اور اول و آج

ر کی کتاب   کا مقصد بھی اردو زپ ان کے آغاز کے نظرپ ات “ اردو کی ابتدا کے پ ارے میں محققین کے نظرپ ات”پروفیسر ایوب صات 

 کے دوران جگہ

 

اہے کا تجزیہ ہے۔ ات  بہت واسیع تناظر میں لکھی جانے والی یہ ات  مختصر کتاب ہے۔اسی لیے مباح

ک

 جگہ نگی ک کا احساس ہوپ

رار دینے والی آرا کے ضمن میں ڈاکٹر 

ک

د ق

  

ر سہیل بخاری کے نظریے کا بھی مصنف نے تجزیہ نہیں کیا۔ دراوڑی زپ انوں کو اردو کا ماد

 
 

سہیل ۔ ڈاک

راردو کے علاوہ دوسری بخاری کے صرف اس نظریے کا سرسری سا ذکر کیاگیا ہے ان کے مطاپر ہندوستان کی تمام زپ انیں دراوڑی ہیں او

د کوٹی اور اختر اورینوی ؤبولیاں بھی آرپ ا ری 

 

ر آغا، عین الحق ق ں کی ہندوستان میں آمد سے قبل بھی یہاں بولی جاتی تھیں۔ اس رائے کو ڈاکٹر وزت 

امل کر کے مصنف نے دراوڑی زپ انوں اور پراکرت و سنسکرت کے تعلق پر بحث کی ہے ن ڈا ڈا

 

کٹر سہیل بخاری کے وغیرہ کی آرا کے ساتھ ش

اہے کہ مصنف تمام نظرپ ات کے تجزیے کے بعد کوئی

ک

ر یہی قائم ہوپ

 

ات

ک

ا۔ اس کتاب کا مجموعی پ

ک

 نظرپ ات کا تجزیہ اس کتاب میں کہیں نظر نہیں آپ

 کرنے کے لیے پ اقی نظرپ ات کا تجزیہ کر رہا ہے۔

ک

 
ای

 

 پ

ک

د کرنے کی جگہ ای ڈ پسند کے نظریے کو درس

  

 یجہ ی اد
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د شیرانی کا تعلق معروف علمی و ادبی خانوادے سے ہے۔ وہ اختر شیرانی کے ے او اور حافظ محمود شیرانی کے پوتے ہیں۔ ڈاکٹر مظہر محمو 

امل ہے۔

 

 اس لحاظ سے ادب اور لسانیات کا ذون ان کے خون میں ش

دمات” 

 

ر کیا“ حافظ محمود شیرانی اور ان کی علمی و ادبی د ایع ہو پر انھوں نے پی ایچ۔ ڈی کا مقالہ  حریت 

 

 جو کتابی صورت میں ش

اموں کا احاطہ  ( ۷۸)چکاہے۔

 

مذکورہ مقالے میں ڈاکٹر مظہر محمود شیرانی نے بلا شبہ حق تحقیق ادا کیا ہے۔حافظ محمود شیرانی کے علمی و ادبی کارپ

د ممکن نہیں ہے۔ اس مقالے میں مظہر صاح  نے اردو زپ ان کے آغاز کے ان نظرپ ات کا بھی ای 

 

رہ لیاہے جو حافظ محمود اس سے بہتر ش

 
 

 مختصر جات

رین لسانیات
 
ائید اس مقالے کا موضوع کا حصہ ہے اس لیے پ اقی ماہ

ک

 شیرانی کے نظریے سے مختلف ہیں۔ شیرانی کے نظریے کا تجزیہ اور اس کی پ

رہ اور تحقیق تجزیہ ضروری نہیں تھا۔ مظہر صاح  نے بھی ایسا ہی کیا ہے ن ڈا د

 
 

وسرے لسانی محققین کے پ ارے میں کے نظرپ ات کا تفصیلی جات

  دارانہ اور ت  رحفہ محسوس ہوتی ہیں۔مثلاً ڈاکٹر شوکت سبزواری

 

دپ اتی ہو گئے ہیں اس لیے یہ آرا غیر متوازن، جای

 

 رائے دیتے ہوئے وہ د 

 :کے پ ارے میں لکھتے ہیں

کی  انھوں نے نہ کوئی نظریہ پیش کیا اورنہ انے  سے قبل پیش کردہ نظرپ ات میں سے کسی ”

د کر دینے کے اعتبار سے ان کا تمام کام منفی حیثیت  ردی 

ک

 کثیق کی ۔ گزشتہ تمام نظرپ ات کی محض ت

اہے

ک

 (۷۶)۔“رکھ

 :ڈاکٹر مسعود حسین خان کے سلسلے میں یہ رائے دی ہے

د شروع کر دیتے ہیں اور اس کے  ” ردی 

ک

ر مثبت بیان کی ت
 
مسعود صاح  شیرانی صاح  کے ہ

 بے سروپ ا قسم کیلیے پ ا  ک کوئی دلیل دیتے

ک

 
 (۸۰)۔“ ہی نہیں اور اگر دیتے ہیں  ک نہای

د کی ہے اس لیے ان کے پ ارے میں ڈاکٹر مظہر کا رویہ ایسا ہی ہے  ردی 

ک

ڈاکٹر سہیل بخاری نے بھی حافظ محمود شیرانی کے نظریے کی ت

 :کہتے ہیں بلکہ اس سے بھی زپ ادہ سخت۔ ہندوستان کی زپ انوں کو دراوڑی کہنے کے نظریے کے متعلق وہ

ر ہے۔ اردو زپ ان کی پیدائش میں مسلمانوں  ”
 
رے سے پ اہ

 

اری بحث کے دات
 
ان کا یہ نظریہ ہ

 (۸۱)۔“کے ورودکی اہمیت کے بخاری صاح  مطلق قائل نہیں

روت میں اضافے کو مسلمان فاتحین ہی سے وابستہ کرتے ہیں  

 

 ہے کہ سہیل بخاری اردو زپ ان کے ارتقا اور اس کی ت

ک

یہ پ ات درس

رے سے خارج

 

ردت  اس سے پہلے کا کوئی دور رتھا ن ڈا اس نظریے پر اتنا غصہ کہ موضوع ہی بحث کے دات

 
 

 ن ڈا اردو کے آغاز کا زمانہ ان کے ت

ہو گیا؟ ڈاکٹر مظہر محمود شیرانی نے اس نظریے کو بحث سے خارج کرنے کے بعد بھی سہیل بخاری کے نظرپ ات پر رائے زنی کا سلسلہ جاری 

 :ور ان کے مہاراشٹری پراکرت سے اردوکے تعلق کے پ ارے میں ات  مضمون کا اقتباس نقل کیا ہےرکھاہے ا

 فاعلی ”

ک

ہندوستان کی تمام زپ انوں میں سے صرف ات  مرہٹی “نے” ۔۔۔ اردو کی علام

میں ملتی ہے بلکہ اردو اور مرہٹی میں اور بھی بہت سی پ اتیں مشترک ہیں جن کی تفصیل بہ خوف 

رک 

ک

 ت

ک

 (۸۲)۔“کی جاتی ہےطوال
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  کردہ مضامین کے مجموعے  

ک

  کے مری
 

سے نقل کیا ہے ان میں مصنف “ تنقیدی مقالات”یہ اقتباس ڈاکٹر مظہر نے مرزا ادی

رک کی  ہے ہے ن ڈا ڈاکٹر مظہر محمود شیرانی اس پر

ک

 ت

ک

 نے واضح طور پر لکھا ہے کہ اردو اور مرہٹی کے اشتراک کی پ اقی تفصیل بہ خوف طوال

 :کرتے ہوئے کہتے ہیں تبصرہ

ا اردو کے مہاراشٹری پراکرت سے استخراج کے لیے صرف  ” کا ثبوت کافی ہے۔ “ نے”گوپ 

ر”پ اقی اگر کوئی مشابہت ہے  ک وہ 
 
 (۸۳)۔“رہ  ہے ہے“دو بطن ماہ

 پر بھی تبصر“ اردو کا روپ”زپ ادہ حیرت اس پ ات پر ہوتی ہے کہ انھوں نے ڈاکٹر سہیل بخاری کی کتاب  

 

ہ کیا ہے۔ اس کے مباح

د اس کتاب کا مطالعہ بہ نظر ای 

 

 درج ہیں۔ ڈاکٹر مظہر محمود شیرانی ش

ک

ر  کتاب میں اردو اور مہاراشتری کے اشتراک کی گیارہ مثالیں مع وضاح

 

غات

ر”نہیں کر سکے ورنہ 
 
 رہ جانے کا طنزنہ کرتے۔“ دو بطن ماہ

ر کیے جانے والے بعض مقا  لہ  جات کے تحقیقی و تنقیدی معیار پر اہل علم میں بجا طور پر جامعات میں سند کے حصول کے لیے حریت 

ڈاکٹر سہیل بخاری۔ ام(ال و ”شویش  پ ائی جاتی ہے۔اس کی ات  مثال ایم۔ فل )اردو( کے لیے علامہ اقبال اوپن یونیورٹی اسلام آپ اد سے 

ار

 

ر کردہ مقالہ  ہے‘’ آپ  سات ابواب پر مشتمل ہے۔ پورے مقالے میں تنقید اور یہ مقالہ  ۸۴کے موضوع پر راجا محمود یعقوب حفیظ کا حریت 

رتیبی اور بدنظمی نظر آتی ہے۔ م(الہ  جات، م(اشی اور کتابیات کو درج کرنے میں بھی سلیقہ نظر

ک

 تجزیے کے فقدان کے علاوہ عجیب رح  کی بے ت

راتفری میں مقالہ  کمل  کر کے جمع کرا دپ ا

 

اہے کہ محقق نے اق

ک

ر ہوپ
 
ا۔ صاف ظاہ

ک

ہے۔ راقم کی اطلاع کے مطاپر مقالے کے نگران اور نہیں آپ

 از 

ک

ر پر درس

 

ر بھی دی تھیں۔ مقالہ  نگار کے پ اس اتنا بھی نہیں تھا کہ ان تجاوت 

 

انی کرنے کے لیے  ہے تھا اور بعض تجاوت 

 

از میں ممتحن نے نظر پ

 کر ہاتھ ہی 

 
 

  شدہ متن کو جگہ جگہ سے کاٹ چھای

 

ای

 

رامیم اور عمل کیا جائے اس لیے مقالے کے پ

ک

 بدط  صورت میں بعض ت

ک

 
سے نہای

ان ہے۔

 
 

 اضافے کیے گئے ہیں۔ یہ مقالہ  ادارے کے تحقیقی معیار پر بھی ات  سوالیہ ن

 ” 

 

کے موضوع پر ات  مقالہ  عبدالغفور ساہی نے پی ایچ۔ ڈی کے لیے گورنمنٹ کالج یونیورٹی “ اردو میں لسانیات کے مباح

  کر دپ ا گیا ہے۔ ڈاکٹر سہیل بخاری کی چند لاہور سے کمل  کیا ہے۔ لسانیات کی

ک

 کئی کتابوں کے صفحات کے صفحات نقل کر کے یہ مقالہ  مری

 میں ان کے اقتباس بھی نقل کی ہیں ن ڈا مقالہ  نگار کے معیار ِ تنقید کا

 

 کتب کا تعارف بھی اس مقالے میں موجود ہے اور موضوعات و مباح

 :ان کی اس رائے سے بہ آسانی لگاپ ا جاسکتاہے از ازہ ڈاکٹر سہیل بخاری کے پ ارے میں

اردو لسانیات کی ان قدر کتب کا مطالعہ کیا جائے اس پ ات کا از ازہ ہو جائے گاکہ جیسے ڈاکٹر  ”

کی مفصل اور جامع تعریف کردی ہے کسی اور سے نہ قبل ازیں “ لسانیات”سہیل بخاری نے 

 (۸۵)۔“ہوسکی اور نہ ہی بعد ازاں
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 م(الہ  جات

 

رائے  ۱ رہ( ،رپورٹ ت 

 
 

رقی ادب ،:لاہور افتخار احمد یقی )۔ اردو کی زپ ان۔ ڈاکٹر سہیل بخاری )ات  سرسری جات

ک

نقل  ۱۶۹۹مجلس ت

 راقم کے پ اس محفوظ ہے

 ۱ایضا۔ً ص  ۲

 ۲ایضا۔ً ص ۳

 ایضاً ۴

 ۵ ایضا۔ً ص ۵

 ۶ایضا۔ً ص ۹

 ۱۰ایضا۔ً ص ۷

 ایضاً ۸

اج مکتوب بنام ڈاکٹر سہیل بخا ۶

ک

از علی پ  

ک

 ، نقل راقم کے پ اس محفو  ہے۔۱۶۹۲نومبر ۲ری۔ لاہور: سید ام

 نقل راقم کے پ اس محفوظ ہے۔ ۱۶۹۷جولائی ۴ڈاکٹر سہیل بخاری مکتوب بنام ابو سعادت جیلی۔ ۱۰

ارے نقا ۔ڈاکٹر ،شوکت سبزواری ۱۱
 
امہ۔ کراچی: شمارہ،،مشمولہ  ،د ہ

 

 ۷۱ص۔ء۱۶۹۱، ۹سہ ماہی اردو پ

امہ۔ کراچی: شمارہ،مشمولہ   مراسلات۔ڈاکٹر  ،سہیل بخاری  ۱۲

 

 ۶۸ص۔۶اردو پ

 ۴۳۲ص ۔ء۱۶۶۱اردو کے قدیم مشمولہ  لسانی مقالات )حصہ سوم(۔ اسلام آپ اد: مقتدرہ قومی زپ ان، ۔ڈاکٹر ،سہیل بخاری ۱۳

ا ، اکتو۱۲سہیل بخاری کے لسانی نظرپ ات اور معاصرین کا ردعمل ، مشمولہ  سہ پ ادپ ان ، کراچی: شمارہ ۔ڈاکٹر ،اصغر ہاشمی ۱۴

ک

ر پ ت 

 ۵۵۷ص۔ء۲۰۰۸دسمبر

۔ اردو کے آغاز کے نظریے۔ مشمولہ  حقائق ، بہ م(الہ  اردو زپ ان کا آغاز از خورشید حمرا یقی )۔ دہلی: جے کے ڈاکٹر  ،گیان چند جین ۱۵

 ۳۸۔صء۱۶۶۳۔ آفسیٹ پریس،

ا کا سوال۔  ۱۹

 

رقی اردو بیورو،لسانی مطالعے۔ نئی دہلی،مشمولہ  ،ڈاکٹر گیان چند جین۔ مہاتما گاز ھی اور بھاش

ک

 ۲۰۳ص۔ء۱۶۷۳: ت

 ۳۱۳ص۔ء۱۶۶۰س،ؤکھوج۔ دہلی: ایجوکیشنل پبلشنگ ہا ،۔ دکنی کے لسانی رشتے، مشمولہ ڈاکٹر  ،گیان چند جین ۱۷

ا: دو لکھاوٹ، دو ادب۔ لاہور: فکشن ہاڈاکٹر  ،گیان چند جین ۱۸

 

 ۸۱ص ۔ء۲۰۱۲س،ؤ۔ات  بھاش

 ۹۹۔ صایضاً ۱۶

ا ۲۰

 

 ۷۳م اور آغاز کے نظریے مشمولہ  لسانی مطالعے۔صڈاکٹر گیان چند جین۔ اردو کا پ

 ایضاً ۲۱

 ۷۴ایضا۔ً ص ۲۲
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 ایضاً ۲۳

 ۷۵ص ۔ء۲۰۰۴لسانی رشتے۔ لاہور: اردو اکیڈمی،،۔اردو زپ ان کا س  نظر  اور آغاز ، مشمولہ  ڈاکٹر ، گیان چند جین ۲۴

 ۱۰۶لسانی مطالعے۔ ص ،مشمولہ ،۔کھڑی بولی اور ہندوستانی ڈاکٹر  ،گیان چند جین ۲۵

 ۸۶۔ لسانی مطالعے۔ صڈاکٹر ، گیان چند جین ۲۹

 ۸۰ایضاً ۔ ص ۲۷

 ایضاً ۲۸

 ۸۳ایضا۔ً ص ۲۶

 ۷۸ایضاً ۔ ص ۳۰

 ۲۴۷کھوج۔ ص ،مشمولہ ،۔اقبال کے منسوخ اشعار کا وزن ڈاکٹر ، گیان چند جین ۳۱

 ۱۱۱کھوج۔ ص ،مشمولہ ،۔دلی اور لکھنو کی زپ ان کا معرکہ ڈاکٹر ، گیان چند جین ۳۲

ران کے بے عروڈاکٹر ، جین گیان چند ۳۳

 

 ۲۹۸کھوج۔ ص ،مشمولہ ، ںضیا۔ق

ران کے بے ڈاکٹر ، گیان چند جین ۳۴

 

 ۲۷۷کھوج۔ ص ،مشمولہ ، ںضیاعرو۔ق

اعر، آگرہ: جون،مشمولہ  ،۔اخلاقیات ِ تحقیق ڈاکٹر ، گیان چند جین ۳۵

 

 ۱ص۔بہ م(الہ  کھوج۱۶۸۱ش

 ۱۴کھوج۔ص ،مشمولہ  ،۔اخلاقیاتِ تحقیقڈاکٹر ، گیان چند جین ۳۹

 ۷۱ایضا۔ً ص  ۳۷

 ۱۳کھوج۔ ص،مشمولہ  ،۔اخلاقیات تحقیق ڈاکٹر ، گیان چند جین ۳۸

 ۶۳۔لسانی مطالعے۔ صڈاکٹر ، گیان چند جین ۳۶

 ۸۶ایضاً ۔ ص ۴۰

 ۶۰ایضاً ۔ ص ۴۱

 ۶۳۔لسانی رشتے۔ صڈاکٹر ، گیان چند جین ۴۲

 ۶۲۔لسانی مطالعے۔ صڈاکٹر ، گیان چند جین ۴۳

 ۶۳ایضاً ۔ ص ۴۴

 ۶۰۔لسانی رشتے۔ صڈاکٹر ، جین گیان چند ۴۵

 ۱۹کھوج۔ ص،مشمولہ  ،۔اخلاقیات تحقیق ڈاکٹر ، گیان چند جین ۴۹

 ۶۱۔لسانی مطالعے۔ صڈاکٹر ، گیان چند جین ۴۷

 ۱۶۹۳۔ اردو کی زپ ان کاآغاز۔ لاہور: نقوش، جنوریڈاکٹر ، سہیل بخاری ۴۸

 ۸۶۔لسانی مطالعے۔ صڈاکٹر ، گیان چند جین ۴۶
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راجم(۔ کراچی: نفیس اکیڈمی،  ڈاکٹر، سہیل بخاری ۵۰

ک

 ۱۶۸۶۔ تین سنسکرت ڈرامے )ت

 ۸۶۔لسانی رشتے۔ صڈاکٹر ، گیان چند جین ۵۱

 ۶۱۔لسانی مطالعے۔ صڈاکٹر ، گیان چند جین ۵۲

 ۱۵۴لسانی مطالعے۔ ص ،مشمولہ  ،۔اردو ہندی پ ا ہندوستانیڈاکٹر ، گیان چند جین ۵۳

ا:دو لکھاوٹڈاکٹر ، گیان چند جین ۵۴

 

 ۵۹، دو ادب،۔ ص۔ات  بھاش

 ایضاً ۵۵

رقہ پرستی کے تناظر میںڈاکٹر ، مرزا خلیل احمد بیگ ۵۹

 

پروفیسر فتح محمد  (مرتبہ )اردو زپ ان اور اردو رسم الخط،مشمولہ   ،۔ اردو زپ ان ق

 ۴۹ء، ص۲۰۰۸ملک۔ اسلام آپ اد: مقتدرہ قومی زپ ان،ص

ریلزم اور اردو۔ ڈاکٹر ، مرزا خلیل احمد بیگ ۵۷  
 

 ۳۷ردو زپ ان اور اردو رسم الخط۔ ص،الہ  مشمو،۔ ہندی ام

ا: دو لکھاوٹ، دو ادب، صڈاکٹر ، گیان چند جین ۵۸

 

 ۱۵۵۔ات  بھاش

ا: دو لکھاوٹ، دو ادب ڈاکٹر ، شمس الرحمن فاروقی ۵۶

 

 ۷۱اردو زپ ان اوراردو رسم الخط۔ ص ،مشمولہ ،۔ )مضمون(۔ ات  بھاش

 ۲۷اردو زپ ان اور اردو رسم الخط۔ ص،مشمولہ  ،ذ۔ ۔ سطائیت  کا لسانی اور ادبی حاڈاکٹر ، شمیم نفی  ۹۰

رین ادب ڈاکٹر ، سہیل بخاری ۹۱

ک

 ۱۶۹۵نقوش۔ مئی ،مشمولہ ،۔ اردو کا قدم ت

را: ایجوکیشنل ت  ہاڈاکٹر ، مرزا خلیل احمد بیگ ۹۲

 

 ۳۱ص۔ء۱۶۶۰س، ؤ۔ اردو کی لسانی تشکیل۔ علی گ

ا ۱۳۲ص ۔ء۱۶۶۶از ازِ نظر۔ لاہور: سنگ میل پبلی کیشنز،فتح محمد ملک۔ لسانی تحقیق کا سیاسی پہلو مشمولہ  ۔  ۹۳

ک

 ۱۳۵پ

 ۳۱, ۳۲ڈاکٹر مرزا خلیل احمد بیگ۔ اردو کی لسانی تشکیل۔ ص ۹۴

 ۳۲ایضاً ۔ ص ۹۵

دک زپ انڈاکٹر ، محمد ظفر خان ۹۹ ر ،مشمولہ  ،۔ وی  ر۔ کراچی: اکتوت  امہ صرت 

 

 ۱۲ص۔ء۲۰۰۳ماہ پ

 ۴ص ۔ء۱۶۷۵مکتبہ عالیہ،۔ اردو کی  ہےنی۔ لاہور: ڈاکٹر ، سہیل بخاری ۹۷

دک زپ ان ڈاکٹر ، محمد ظفر خان ۹۸ ر۔ ص ،مشمولہ ،۔ وی  امہ صرت 

 

 ۱۴ماہ پ

 ۱۳ایضا۔ً ص ۹۶

 ایضاً ۷۰

 ۱۸۔ اردو کی  ہےنی۔ صڈاکٹر ، سہیل بخاری ۷۱

 ایضاً ۷۲

 ۵۔ اردو کی  ہےنی۔ صڈاکٹر ، سہیل بخاری ۷۳

دک زپ انڈاکٹر ، محمد ظفر خان ۷۴ ر ،مشمولہ  ،۔ وی  امہ صرت 

 

 ۲۰۔صماہ پ

ر۔ کراچی: جون، جولائیڈاکٹر ، محمد ظفر خان ۷۵ امہ صرت 

 

ھ مشمولہ  ماہ پ

 

ھٹ
 ۳۳ص۔ء۲۰۰۴۔ او
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دہ، جامعہ کراچی: شمارہ ۔ڈاکٹر ،شمس الرحمن فاروقی ۷۹ ری 
 
 ۱ص۔ء۲۰۰۴، ۲۶مکتوب بنام سید خالد جامعی مشمولہ  ج

, ۲۱۰ص۔ء۱۶۶۳۔ دہلی: جے۔ کے۔ آفسیٹ پریس، ۔ اردو زپ ان کاآغاز۔ مختلف نظریے اور حقائقڈاکٹر  ،خورشید حمرا یقی ) ۷۷

۲۰۶ 

رقی ادب،ڈاکٹر ، مظہر محمود شیرانی ۷۸

ک

دمات۔ لاہور: مجلس ت

 

 ص ۔ء۱۶۶۳۔ حافظ محمود شیرانی اور ان کی علمی و ادبی د

 ۲۵۷ایضا۔ً ص  ۷۶

 ۲۵۰ایضا۔ً ص  ۸۰

 ۲۹۲ایضا۔ً ص ۸۱

 ۲۹۴ایضا۔ً ص  ۸۲

 ایضاً ۸۳

رائے ایم۔ فل اردو(۔ اسلام آپ اد: علامہ اقبال اوپن راجہ محمد یعقوب حفیظ۔ ڈاکٹر سہیل ۸۴ ار )تحقیقی مقالہ  ت 

 

 بخاری ام(ال و آپ

 یونیورٹی، سنہ ز ارد

رائے پی ایچ۔ ڈی( مملوکہ گورنمنٹ کالج یونیورٹی ڈاکٹر ، عبدالغفور ساہی ۸۵  )مقالہ  ت 

 

۔ اردو میں لسانیات کے مباح

 ۱۸۵ص۔لاہور


